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Der Geschiddigte nahm erst am Nachmittag des 9. Februar darztliche
Hilfe in Anspruch. Er wurde in ein Krankenhaus eingeliefert, wo
eine aus zwei Knochenbriichen bestehende offene Impressionsfraktur
des rechten Schldfenbeins mit Himprellungsherden in diesem Bereich
festgestellt wurde. Durch die Verletzung von Himgewebe kam es
zur Ausbildung eines himorganischen Psychosyndroms und zu einer
Hirnfunktionsstorung im Sinne cerebraler Anfallsbereitschaft. Infol-
ge frakturbedingter Einblutung des rechten Mittelohrs entstand eine
Horminderung um 20 Dezibel. Der lebensbedrohliche Zustand des
Geschidigten ergab sich aus der realen Gefahr von Hirnblutungen oder
einer Infektion. Nach erfolgter Operation verblieb ein Knochendefekt
des Schiddeldachs, der erst nach etwa einem Jahr behoben werden
kann.

Der Geschidigte wurde am 10. Mirz 1989 in poliklinische neurolo-
gische Nachbetreuung entlassen und war zur Zeit der erstinstanzlichen
Hauptverhandlung weiterhin  arbeitsunfahig. Es konnte noch keine
Aussage dariiber getroffen werden, in welchem Mafle und innerhalb
welcher Zeit die eingetretenen Schadigungen reversibel sind.

Auf Grund dieses Sachverhalts verurteilte das Stadtgericht den An-
geklagten wegen versuchten Mordes in Tateinheit mit Raub im schwe-
ren Fall (Verbrechen gemifl §§ 112 Abs. 1 , 126 Abs. 1, 128 Abs. 1
Ziff. 1 StGB) sowie wegen mehrfachen Diebstahls von personlichem
Eigentum (Vergehen gemidfl §§ 177 Abs. 1, 180 StGB) zu vierzehn
Jahren Freiheitsstrafe und erkannte ihm die staatsbiirgerlichen Rechte
fiir die Dauer von zehn. Jahren ab. Des weiteren wurde er zur Zahlung
von Schadenersatz verurteilt.

Mit der gegen den Schuldausspruch wegen Mordversuchs sowie
gegen den Strafausspruch gerichteten Berufung wurde eingewandt,
dafl ein Handeln des Angeklagten mit bedingtem Totungsvorsatz nicht
bewiesen sei. Das Vorgehen gegen den Geschddigten sei als schwere
Korperverletzung zu beurteilen und dementsprechend eine wesentlich

geringere Freiheitsstrafe  auszusprechen. Der Vertreter des General-
staatsanwalts der DDR beantragte, das Rechtsmittel als unbegriindet
zuriickzuweisen.

Die Berufung hatte teilweisen Erfolg.

Aus der Begriindung:

Die Verurteilung des Angeklagten wegen Vergehens gemdB §§ 177
Abs. 1, 180 StGB erfolgte auf der Grundlage ordnungsgemill ge-
troffener

Sachverhaltsfeststellungen und ist frei von Rechtsfehlem.

Insoweit wurden auch mit dem Rechtsmittel keine Einwidnde er-
hoben.

Mit der Berufung wurde auch nicht in Frage gestellt, dal sich der
Angeklagte mit seinem Angriff auf die Person und das Vermdgen
des Geschéddigten des Raubes im schweren Fall gemid §§126
Abs. 1, 128 Abs. 1 Ziff. 1 StGB schuldig gemacht hat und dal die
Schwere dieser Tat deren Beurteilung als Verbrechen i.S. des § 1
Abs. 3 StGB bedingt. Diesbeziiglich bediirfen die vom Stadtgericht
vorgenommenen Beweiserhebungen keiner Ergdnzung.
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Die Dauer der zusitzlich erforderlichen Aberkennung staatsbiir-
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