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wBekimpfung des politisch motivierten Rowdytums und zur
Aufklirung feindlicher negativer Krifte*“.

Bericht Untersuchungsausschusses vom
1990 ergibt dafp allein in Berlin 98 Biirger
oder Zusammenrottung
Strafbefehl spiter
abgestempelt wurden. Aber Richter sprachen
Anklage frei. In solchen Fillen
1 StGB entschieden
Auswirkungen der
im Falle des Ab-

Verantwortlich-

Aus dem dieses
23. Februar

Rowdytums

sich,
noch wdihrend ih-

durch Urteil zu

wegen
res Gewahrsams mit oder
Kriminellen
auch Biirger von der wurde
allerdings oftmals gemdiff § 3 Abs.
der  Freispruch mit den  geringfiigigen
wStraftat“ begriindet. Das ist ebenso wie
sehens von Mafinahmen der strafrechtlichen
keit nach § 25 StGB cine
in diesen Fillen die ,Schuld*“

lich festgestellt wird.

und

unbefriedigende Entscheidung, da

des Biirgers im Urteil ausdriick-

Die jetzt erfolgten Aufhebungen der damaligen Entschei-
dungen der Gerichte stellen eine lingst fillige Form der Re-
habilitierung von Demonstranten oder von selbst nur zZu-
fallig dort anwesenden Biirgern dar, die Opfer staatlicher
Repressionen wurden und denen gegeniiber die Gesellschaft
eine Schuld abzutragen hat. Dies ist notwendigerweise den
in diirren Worten gehaltenen Entscheidungsgriinden der vor-

stehenden Urteile des Stadtgerichts Berlin anzufiigen.
Aus
in der

diesen Uberlegungen heraus kann ich mich nicht der
Strafsache wegen Rowdytums gemiff § 215 StGB ge-
Auffassung des Stadtgerichts an-
Tatbestandsmipfigkeit den ob-
Kriterien abgeleitet worden sei, es jedoch am ,Mo-
tiv der Mifachtung der déffentlichen Ordnung“ gefehlt habe
und deswegen ein Freispruch geboten sei. Ich halte in diesem
Falle objektiven _ Kriterien dieses Tatbe-
stands dem festgestellten Sachverhalt ergibt
Zusammenrottung noch
»Gewalttitigkeiten*,
Personen*

Einrich-

“duflerten Prisidiums  des
schliefien,

Jjektiven

wonach ,die nur aus

kein einziges der
fiir
sich ~ weder die
die Erfiillung

wDrohungen*,

gegeben. Aus
Beteiligung an
Merkmale wie

Belistigungen gegeniiber

einer
solcher

w@robe
Beschidigungen von oder

oder Sachen

whoswillige
tungen*.
Das Stadtgericht hat
gesellschaftlich
hiitte

gewaltfreie

dessen als zusitzliches Kriterium
Zielstellung“

dariitber zu

statt
aufgestellt.
befinden, ob
strafrecht-
Versagt das

anzuerkennende
Gericht
einer Demonstration
nicht. Oder deutlicher:
gesellschaftliche Anerkennung ih-
wire eine strafbare
als gegeben anzusehen. Dies eriffnet
tivierte Auslegungsmaoglichkeit einer Strafbestimmung.

Eine Anwendung des § 215 StGB im Falle friedlicher De-
darf aber in Falle
lege ferenda durch entsprechende
Strafbestimmung ausgeschlossen

wdie
Damit
eine
lich eingeordnet
Gericht
rer Teilnahmemotive,

wiederum ein
Teilnahme an
wird oder
Demonstranten die
Zusammenrottung

erneut die politisch mo-

monstrationen keinem maéglich sein und

muf de
dieser

eine Novellierung

werden. Daneben ist
Versammlungsrecht so auszugestal-

Gedanken der Sicherheitspartnerschaft

Demonstrationen

das Demonstrations- und
dafp — auf dem
basierend —  friedliche
geschiitzt werden.

Und schlieflich ist anzumerken, dafl kiinftig nach dem Ge-
setz unzulissig sein mufl, die unabhingige Titigkeit eines
Richters dadurch einzuschrinken, daff er — wie am 7. und
8. Oktober geschehen — angehalten wird, in Polizeirevieren
oder Haftanstalten Recht zu sprechen. Auch das gehort zur
klaren Trennung der Jurisdiktion von staatlicher Titigkeit.

ten,

gewihrleistet und

Rechtsanwalt Dr. LOTHAR FRANZ, Berlin

(Mitglied der Kommission der Berliner Stadtverordneten-
versammlung zur Aufdeckung der Eveignisse um den .
7./8. Oktober 1989)

Im Staatsverlag der DDR erschien soeben

Werner Hétling/Dr. Karl Mosch/Martin Neumeister:
Straflenverkehrs-Ordnung kurz kommentiert

112 Seiten; EVP (DDR): 5,80 M

Anlagen zur StVO der DDR
vermittelt den  Verkehrs-
Straenverkehr. Im
Anmerkungen  ab-

iibersichtlich  werden Bestimmungen und
neuesten  Fassung  erldutert. Der Kommentar
Orientierungen  fiir ~ das  richtige  Verhalten  im

Durchfiihrungsbestimmungen ~ zur ~ StVO  mit

Kurz  und
in  ihrer
teilnehmern
Anhang  sind  die
gedruckt.
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