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Entscheidungen auch juristisch exakt getroffen werden kon- leisten. Damit wird ein wichtiger Beitrag zur Wiederherstel-

nen. lung des Vertrauens der Biirger zum sozialistischen Staat
All dies macht deutlich, daB fiir die Auszeichnung des und zu seinen Organen geleistet.

Staates DDR mit dem Pridikat ,,Rechtsstaat® noch viele Unseres Erachtens geht es insbesondere um drei Fragen:

- ',Schularbeiten* erforderlich sind, die dann noch ,,benotet®, um die Neubestimmung der Stellung der =Gerichte im er-

also vom Volk der DDR gepriift und gebilligt werden miis- neuerten politischen  System, um die Stirkung der Unab-

sen. ; hingigkeit der Richter und um die Gestaltung des kiinftigen

Zusammenwirkens der  Gerichte mit anderen Organen der
Staatsmacht im  Territorium, insbesondere mit den  Ortlichen
Exakte Abgrenzung von Legislative, Exekutive Volksvertretungen. : ’

und Jurisdiktion

Neubestimmung des Platzes der Gerichte

Die Bildung eines Verfassungsgerichts wirft die grundsétz- im politisehen.Systém

liche Frage auf, wie wir uns zum Prinzip der Gewaltentei-
lung verhalten.
In der Regiemngserk]émng vom 17. November 1989 wird Erforderlich iSt, nicht nur ein neues Gerichtsverfassungsge—

auf die. Forderung der Gesellschaft hingewiesen, ,die unter- setz8, sondern es ist auch — um die Funktion des Richters
schiedlichen ~Funktionen von Legislative, Exekutive und Ju- in unserer Gesellschaft so auszugestalten, wie es ihr verfas-
risdiktion genau festzulegen und exakt voneinander abzu- sungsmifig zukommt — erstmalig ein Richtergesetz auszu-
grenzen, um auch Garantien gegen Macht- und Amtsmif3- arbeiten.” Dies ist in der Regierungserklirung vom 17. No-
brauch zu haben“3 Auch Gesellschaftswissenschaftler —haben  vember 1989 ausdriicklich hetont worden.

in letzter Zeit gefordert, ,klare arbeitsteilige Verantwortung Mit dem neuen GVG miissen die unabhingige Stellung
bei der staatlichen Machtausiibung ~durch Exekutive, Legis- der Gerichte und ihre Aufgaben exakt festgeschriecben wer-

lative und Jurisdiktion ~unter Wahrung der Dominanz der den. Die Grundsitze und Ziele der Rechtsprechung und alle
Volksvertretungen auf allen Ebenen und der Rechenschafts- prinzipiellen =~ Fragen der Bildung, Zustdndigkeit, Besetzung
pflicht der exekutiven Organe gegeniiber den Volksvertre- und Organisation der Gerichte sind unter den Bedingungen
tungen® zu schaffen.’ - des revolutiondren  Umgestaltungsprozesses neu zu  bestim-

Wir sind sicher, da die am 1. Dezember 1989 von der ~men. Dabei ist davon auszugehen, dal die Gerichte mit der
Volkskammer beschlossene Anderung des Art. 1 ‘Abs. 1 Satz 2 Rechtsprechung vor allem zu sichern haben, daB das Recht
der Verfassung, aus dem der Halbsatz gestrichen wurde, der als Instrument zum Schutz und zur Durchsetzung von Men-

die Fiihrungsrolle der Arbeiterklasse und ihrer —marxistisch- ~ schenrechten sowie als Mall staatlicher Entscheidungen iiber
leninistischen ~ Partei  festschrieb,  weitergehende  staats- und  Biirgeranliegen in seiner Wirksamkeit erhdht wird.
verfassungsrechtliche ~ Konsequenzen nach  sich  ziehen  wird. Die entscheidende Voraussetzung fiir die einheitliche, ge-

Dazu gehért eine strikte Abgrenzung der Verantwortung der  rechte und wirksame Anwendung des Rechts, fiir die Siche-
legislativen, exekutiven und  rechtsprechenden  Organe, die rung der Gleichheit der Birger vor dem Gesetz sowie fiir
dann  auch  verfassungsrechtlich  sanktioniert ~ werden  muB.  Gesetzlichkeit und Gerechtigkeit in der Rechtsanwendung ist

Das wird keinen Verlust, sondern einen Gewinn an soziali-  die . strikte  Durchsetzung = des Prinzips der Unabhéngigkeit
stischer Demokratie bedeuten. der Richter (einschlieflich der Schoffen und Mitglieder der

Nach bisherigem Verstindnis haben wir das Prinzip der  gesellschaftlichen Gerichte) in ihrer Rechtsprechung. Das ist
Gewaltenteilung als biirgerliches Rechtsdenken abqualifi- fir die sozialistische Rechtsordnung kein neu zu entwickeln-
ziert5 6 7 Wir waren der Meinung, auf der Grundlage gegen- des Prinzip; es knlipft an progressive biirgerlich-demokra-
seitiger  Bestitigung der eigenen  Verantwortung alle  Pro- tische Traditionen an und ist sowohl in Art. 96 der Verfassung
bleme im guten Zusammenwirken 19sen zu konnen. der DDR als auch in § 5 des geltenden GVG enthalten. Prin-

Diese Position hat sich als nicht tragfihig erwiesen —  zipiell ist diese Verfassungsnorm —auch gesellschaftliche Rea-
vor allem, weil damit die notwendigen Mdoglichkeiten und litat. Allerdings soll nicht verschwiegen werden, daB es Ver-
Formen der  demokratischen Kontrolle fehlten. Die gegen- suche gab, richterliche Entscheidungen von aufien her zu be-

wirtige  Gesellschaftskrise  ist u,E.  wesentlich mit dadurch  einflussen, z. B. durch Funktiondre der SED und des Staats-
verursacht worden, daB die Trennung der Gewalten fehite = apparates, durch die Presse, bei der ,Koordinierung” 'der
und die gewihlten Volksvertretungen von den exekutiven  Arbeit der Justiz- und der Sicherheitsorgane auf Ortlicher

Staatsorganen — noch dazu bei deren enger Verflechtung Ebene, aber auch im Rahmen der Leitung der Rechtspre-
mit der SED — in eine unbedeutende Nebenrolle abgedringt chung durch zentral abgestimmte Orientierungen oder Stand-
wurden. punkte.

Kiinftig mufl in der Verfassung - von strikter Trennung Kennzeichen eines funktionierenden Rechtsstaates ist aber
der  gesetzgebenden, der ausfilhrenden und der rechtspre- eine nur an die Verfassung, die Gesetze und andere Rechts-
chenden Staatsmacht ausgegangen werden, die natiirflich auf  vorschriften  gebundene  Rechtsprechung durch  die  Gerichte,
einer einheitlichen sozialistischen Gesellschaftskonzeption ~ die jegliche Eingriffe in gerichtliche Verfahren auBerhalb der

beruhen muB. Diese muB den Volksvertretungen, denen mit = geltenden  ProzeBvorschriften  als  verfassungswidrig  zuriick-
der Wahl die Verantwortung fiir die politische Fiihrung des  weist.

Staates  ibertragen wurde, eine primdre Rolle einrdumen.
Sie mufl aber zugleich die Eigenstindigkeit und strikte Un-
abhingigkeit der rechtsprechenden Organe und die Unab-
héngigkeit - der Richter gewidhrleisten. Sie mufl dazu fiihren,
daBl die Rechtsschutzorgarie, vor allem die Gerichte, die bis-
her in die gleiche Ebene wie die Untersuchungs-und Sicher-
.heitsorgane  eingeordnet waren, aus dieser herausgelost wer-

Stirkung der Unabhdngigkeit der Richter

Die Unabhéngigkeit des Richters ist Ausdruck der vollen und
alleinigen  Entscheidungsverantwortung  des  erkennenden  Ge-
richts, d." h. nur der am konkreten Verfahren beteiligten Rich-

den. Das bedeutet auch, die bislang ibliche Formulierung . -
,Justiz-  und  Sicherheitsorgane”, bei der exekutive und ju-
dikative Organe in einem Atemzug genannt wurden, auf den
Jewelhge{l Kf)nteXt hin zu tiberdenken. o 5 H. Modrow, Regierungserkldrung in der 12. Tagung der Volks-
Unabhdngig vom  verfassungsméBigen = Ausbau der Rolle kammer, ND vom 18./19. November 1989, S. 4.
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schon jetzt einer Beantwortung. - Im Zuge der revolutiondren 7 Vgﬁ ﬁ BH: Maﬁ"iS{iSCh'lrS“if})iiﬁsflg“S Staats- und Rechtstheorie,
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