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Durch die mit der
rung der OWVO soll
Hehlerei, der Spekulation

AnderungsVO  vorgenommene Erweite-
die Verfolgung von leichten Fillen der
sowie von Gliicksspielen und Wet-
ten ermoglicht werden. Eine konsequente und angemessene
Reaktion auf  weniger schwerwiegende Rechtsverletzungen
dient auch der Vorbeugung von Straftaten. Bei Schiddigungen
des sozialistischen wund personlichen Eigentums durch Dieb-
stahls- oder Betrugshandlungen bis zur Hohe von 50 M wur-

den diese Dbisher als Verfehlung verfolgt. Nunmehr wurde
eine obere  Wertgrenze von 100 M festgelegt. Diese Regelung
beriicksichtigt, dafl solche Handlungen - liberwiegend in einer

und Weise begangen werden. Ausgewertet wur-
gesellschaftlichen Gerichte und
Verfolgung dieser gering-

einfachen Art
den die guten Erfahrungen der
der Deutschen Volkspolizei bei der
fiigigen Rechtsverletzungen.

Neue strafrechtliche Regelungen

4. Verantwortung fiir die Kriminalitdtsvorbeugung
Durch die Anpassung der Bestimmungen iiber die Verantwor-
tung der staatlichen und gesellschaftlichen Organe im Kampf
gegen die Kfiminalitit an die Festlegungen dazu im Gesetz
iber die ortlichen Volksvertretungen in der DDR vom 4. Juli
1985 (GBl. I Nr. 18 S. 213) werden die Rechte und Pflichten
der an diesem gesellschaftlichen Proze Beteiligten aktuali-
siert. Der weitere Ausbau des Prinzips der Verantwortung fiir
die * Vorbeugung von Rechtsverletzungen fithrte auch zur wei-
teren Ausgestaltung der Voraussetzungen fiir die Ubernahme
einer Biirgschaft. Kollektive der Werktdtigen oder einzelne
zur Erziehung befdhigte Biirger konnen, wenn sie die Biirg-
schaft iber den Titer ibernechmen, dem Gericht vorschlagen,
eine Strafe ohne Freiheitsentzug auszusprechen.

zum Schutz der Volkswirtschaft und des Eigentums
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Straftatbestéinde fir
Volkswirtschaft
Strafge-
Erkennt-
Erfah-
in den

Die  gesetzgeberische  Gestaltung  der
Straftaten gegen das Eigentum und gegen die
in den Kapiteln 5 und 6 des Besonderen Teils des
setzbuchs beruht im wesentlichen auf theoretischen
nissen, rechtspolitischen Konzeptionen und praktischen
rungen der 60er Jahre. Diese Regelungen haben sich
vergangenen zwei Jahrzehnten in der Praxis bewdhrt.!

Die Wirtschaft ist der dynamischste Bereich des gesell-
schaftlichen = Lebens: Die  wissenschaftlich-technische  Revolu-
tion erbrachte enorme  Entwicklungen der  Produktivkrifte,
neue Technologien (vor allem die Schliisseltechnologien), mo-
derne  Aggregate, Vorrichtungen und komplexe automatisierte
bzw. computergesteuerte Produktionsanlagen; weiterentwik-
kelt haben sich auch die Produktionsverhdltnisse, wie dies
besonders sichtbar in der Schaffung und dem Ausbau grofer
Kombinate hervortritt.2

Auch wenn sich diese gewaltigen Okonomischen Verdnde-
rungen bei niedriger Kriminalitit in der DDR vollziehen (der
rickldufige Trend der Kriminalititsbewegung hélt ebenso an
wie auch die Kriminalititsstruktur seit Jahrzehnten im we-
sentlichen stabil blieb), so mufl die Strafgesetzgebung gleich-
wohl Ansitze einzelner neuer Kriminalitdtserscheinungen
beriicksichtigen, um die Rechtsordnung im Einklang mit
neuen  gesellschaftlichen  Erfordernissen  stindig zu  vervoll-
kommnen. Mit dem 5. Strafrechtsinderungsgesetz (StAG) vom
14. Dezember 1988 (GBI I Nr. 29 S. 335) wird auch diesen An-
forderungen entsprochen.?

Mifsbrauch der Datenverarbeitung

Am deutlichsten traten Verdnderungen in der Begehung kri-
mineller Handlungen im Bereich des Einsatzes und der Nut-
zung von Computern bzw. der Datenverarbeitung und/oder
Dateniibertragung  hervor, durch die erhebliche Nachteile fiir
einzelne oder fiir die - Allgemeinheit herbeigefiilhrt  werden
konnen. Damit erhob sich auch in der DDR die Frage, ob der
Gesetzgeber diese sich entwickelnde Kriminalitdit durch kom-
plexe Regelungen (evtl, in einem bésonderen Abschnitt des

StGB) geschlossen erfassen soll oder ob die neuen Begehungs-
in den einzelnen Tatbe-

weisen im sachlichen Zusammenhang

stinden ~ der  betreffenden  Schutzobjekte  geregelt  werden
sollten. Nicht nur aus praktischen Erwédgungen hat sich der
Gesetzgeber fiir die zweite Variante entschieden. Vielmehr

wird damit auch deutlich, daB3 unter Mi3brauch von Anlagen

bzw. Dateniibertragung
Angriffe (z. B. illegale Erlangung
von Lohnzahlungen bzw. Lohniiberweisungen auf ein Konto
des . Taters) ihrem sozialen und kriminellen Wesen, ihrer An-
griffsrichtung nach  Eigentumsdelikte sind. Dagegen ist die
Herbeifiihrung von  volkswirtschaftlichen ~ Schiéden durch Ver-
nichten oder Verdndern von Daten oder Programmen wesens-
miBig ein Wirtschaftsdelikt.”

Das 5. StAG fiigt deshalb mit § 161 b StGB eine neue Straf-
bestimmung in das StGB ein, die unterschiedliche Formen

der Datenverarbeitung
mene vermdogensrechtliche

vorgenom-

mifbrauchlicher Einwirkung auf Datenverarbeitungsprozesse
mit  eigenstdndigem  rechtswidrigem  Erstreben von  Vermo-
gensvorteilen  zum  Nachteil des  sozialistischen  Eigentums
~unter Strafe stellt. Diese neue Strafbestimmung erfafit eine

Straftat zum Nach-
ein Eigentumsdelikt,
ndmlich  Ausnutzung

dem Betrug bzw. der Untreue verwandte
teil des sozialistischen FEigentums. Das ist
das durch eine neue Begehungsweise,
von Datenverarbeitungsanlagen, charakterisiert ist.

Der Nachweis einer solchen miflbrauchlichen Einwirkung
auf einen Datenverarbeitungsproze8 wird vielfach der Her-
anzichung  Sachkundiger, namentlich  Sachverstindiger  gemédf

§ 38 ff. StPO bediirfen.2

Eine analoge Bestimmung wurde zum Schutze des person-
lichen und privaten Eigentums eingefiigt (§ 180 a StGB). Der
Strafrahmen, die Regelung des Versuchs und der qualifizie-
renden Merkmale gemid §§ 162 bzw. 181 StGB bewegen sich
im Rahmen der Vorschriften gegen Eigentumsstraftaten. Eine
Legaldefimtion des Begriffs ,Daten® in diesem Sinne enthélt
Absatz 2 des neugeschaffenen § 136 a StGB.

1 Vgl. dazu auch G. Komer/H. Pompoes, ,Wirksame Rechtsprechung
zum  Schutz  des  sozialistischen  Eigentums und der  Volkswirt-

schaft“, NJ 1988, Heft 12, S. 490 ff.

2 Vgl. E. Honecker, Mit dem Blick auf den XII. Parteitag die Auf-
gaben der Gegenwart l6sen (Aus dem Bericht des Politbiiros an
die 7. Tagung des Zentralkomitees der SED), Berlin 1988, S. 16 ff.

3 Vgl.  H.-J. Heusinger, ,Die Rechtssicherheit  der Biirger  unseres
Landes wird stindig vervollkommnet“, NJ 1989, Heft 1, S. 5
S.  Wittenbeck, ,,Ausgestaltung des Strafrechts durch  das 5. Straf-
rechtsandemngsgesetz in diesem Heft.

4 Nachfolgend werden dazu nur die Hauptrichtungen der im

StAG  enthaltenen ~ Anderungen behandelt. Zur  weiteren  Erliu-
terung  des  strafrechtlichen  Schutzes der Datensicherheit wird ein
spezieller Beitrag in NJ 1989, Heft 3, veroffentlicht werden.

6 Vgl. dazu auch die Richtlinie des Plenums des Obersten Gerichts
zu Fragen der gerichtlichen Beweisaufnahme und Wahrheitsfin-
dung im  sozialistischen  StrafprozeB —  Beweisrichtlinie —  vom
15. Juni 1988 (GBIl I Nr. 15 S. 171; NJ 1988, Heft 8, S. 315), insb.

Abschn. HI Ziff. 2 und 5, Abschn IV Ziff. 4.



