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ilan kenn also sagen, daB der Verteidiger vorrangiz den
strafprozessualen Grundsatz "in dubio pro rec" zu gewihrs
loisten hate Dag liefe sich praktisch folgendermafen 1llue-
girierens Der Verteldiger kann im wesentlichen die Rechie
des Beschuldigten wahrnehmen., Das wiederum soll nichi heiBen,
daB der um die Schuld des Beschuldigten wissende Verteldie
ser die Wehrheitsfeststellung selbst behindern kann, wenn
der Beschuldigtie sein Rechi, an der Wahrheitsfindung mitzue-
wirken, nicht in Auspruch nimmt, indem ex liizte In einem
golechen Fall beschrénkt sich die Tétigkeit des Verteidigers
tatstichlich nur auf die Darlegung éentlastender und schulde
mindernder’Aapekteg Hier ist es wichiiz, einzusehen, dalB die
Bewelgfilhrungspflicht beim Stastsanwalt bzwe bein Untere
suchungsorgan liegt und nichi dem Verteidigor auferlegt
werden kanne Im umgekehvien Fall, algo wenn ein Beschuldige
ter gin umfassendes und wahrheitsgendBes Gesténdnis ablegen
will, darf der Verteidiger dom Beschuldizten auch nicht da-
von abraten, indem er ihn auf nachieilige Folgen aufmerksam
machte In einem solchen Fall wiirde der Verteidiger dem Bee
schuldigten von geinem Recht auf Mitwirkung an der Aufklie
rung der Strafiat abralens Liegt o5 also im Intercsse des
Beschuldigten, ein Gestédndnis abzulegen, hat dies der Vere
teidiger ale dessen Interessenverireter zu respektieren,
wie es § 15 Musterstatui der Kollegien der Rechtsanwilte
vorschreiblie Sowelt zu einigen veranschaulichonden Bemere

kungens

Unsere Auffassung ven der kontradiktorischen Gestaeliung
des StrafverfahPens unterscheidet sish erheblieh von
biirgerlichen Anschauungen, insbesondere vom anglo-amerika=
nischen Rechtskrelse Dort steht mitunter der Verteidiger
in einem finanziellen AbhHngigkeitsverh#linis zu selnem
Mandanten, weshalb er augh nicht an der Peststellunz der
objektiven Wahrheit interessiert iste



