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Zur Diskussion

Voraussichtlicher Preis und
Kostenanschlag bei Vertragen
uber Kfz-Instandhaltungsleistungen

Prof. dt. sc. Giinter uebeler,
Sektion Staats- und Rechtswissenschaft
der Martin-Luther-Universitit Halle—Wittenberg

DIETMAR RUDLOFF,
Justitiar des VEB Krafifahrzeug-Instandhaltung Gera

In ihrem Beitrag ,Anspriiche aus. Vertrdgen iiber Instand-
haltungsleistungen ~ an  Kraftfahrzeugen®  haben 1. F-rit-
s c-he/ U. Kihnl/ S. Lerche u a. versucht, die recht-
liche Bedeutung des voraussichtlichen Preises, des Kostenan-
schlages und des vereinbarten Leistungsumfangs  herauszu-
arbeiten.! . Thren Darlegungen ist im wesentlichen beizupflich-.
ten, wir halten jedoch einige weitergehende Bemerkungen
fiir erforderlich. R : ’

Die grundsitzliche ~Orientierung des § 168 Abs. 1 ZGB zur
Beratungs- und  Informationspflicht, ~wonach der Dienstlei-
stungsbetrieb den  voraussichtlichen Preis der Leistung mit-
teilerr soll, erfihrt mit der Regelung des § 3 Abs. 1 der AO
_ iliber die Allgemeinen Leistungsbedingungen fiir Instandhal-
tungsleistungen an  Kraftfahrzeugen (ALB-Kfz) vom 5. De-
zember 1978 (GBL I 1979 Nr. 3 S. 29) eine qualitative Ausge-
staltung  insoweit, als danach der Auftragnehmer ver-
pflichtet ist, den  Auftraggeber beim  Vertragsabschlufl
iber die zweckmiBigste Art und Weise der Ausfithrung fach-
lich zu beraten sowie den voraussichtlichen  Preis zu nennen.
Diese besondere - Beratungs- und Informationspflicht des Auf-
tragnehmers ergibt sich aus der Spezifik der .Instandhaltungs-
leistungen an Kfz.

Die Initiative zum AbschluB eines Vertrags {iber Instand-
haltungsleistungen an Kfz geht i. d. R. vom Auftraggeber
aus.! 2 In Vorbereitung des Vertragsabschlusses legt —er dar,
welchen konkreten Leistungserfolg er im Hinblick auf die
Wiederherstellung,  Erhaltung bzw. Erhohung des Gebrauchs-
wertes des Kfz erwartet. Dazu beschreibt er den Mangel oder
Schaden am Fahrzeug bzw. unterbreitet je - nach eigenem
technischen Kenntnisstand seine Vorstellungen zur Art und
Weise der Ausfihrung der Instandhaltungsleistungen. In Er-
fillung der ihm obliegenden Beratungspflicht muf der Auf-
tragnehmer auf der Grundlage seiner Fach- und Sachkunde
im wesentlichen aus dem Kundengesprach, aus der techni-
schen Dokumentation und der Besichtigung des Fahrzeugs
die Informationen = beziechen, die ihn in die Lage versetzen,
den  voraussichtlichen =~ Umfang der Instandhaltungsleistungen
einschdtzen zu kdnnen.

Somit sind fir den Auftragnehmer der Umfang der In-
standhaltungsleistungen, die  zweckméBigste Art und Weise
ihrer Durchfihrung und der Preis zundchst nur in dem Male
iberschaubar, wie sich z. B. aus der Beschreibung und dem
Erscheinungsbild des  Mangels, dem  Erhaltungszustand - des
Fahrzeugs bzw. einzelner Baugruppen der erforderliche Auf-
wand im voraus bestimmen 14Bt. Das bedeutet, da beide
Partner bei der Vorbereitung wund beim  Vertragsabschlufl
grundsdtzlich von einer allerdings mit der notwendigen
Sorgfalt erarbeiteten und ggf. durch eine Probefahrt gestiitz-
ten — Vermutung iber Mingel und Schidden sowie deren Ur-
sachen ausgehen. UrsachengewiBheit ist i. d. R. hingegen nur
zu _erlangen durch den Befund am demontierten Instandhal-
tungsgegenstand. Die  Ermittlung  der  Fehlerquelle ist im
Wege der Erteilung eines Kostenanschlags (§3 Abs. 2 ALB-
Kfz) moglich, da dieser den Ursachenbefund zur Grundlage
hat.?

Rechtscharakter des Kostenanschlags
und des voraussichtlichen Preises

Kostenanschlag und voraussichtlicher Preis sind zunidchst in-

soweit funktional identisch, als sie dem Auftraggeber die

Moglichkeit geben, . {iber die von Aufwand
und Ergebnis selbst zu befinden.*

* Handelt es sich beim voraussichtlichen Preis jedoch um
einen Niherungswert’ 6, so unterbreitet der Auftragnehmer
mit dem gebiihrenpflichtigen = Kostenanschlag® ein verbindli-
ches Preisangebot.”

Liegt dem  Vertrag iber Instandhaltungsleistungen  an
Kfz ein Kostenanschlag zugrunde, gilt der so im voraus be-
stimmte Preis als vereinbarter Leistungspreis i. S. des § 62
Abs. 1 ZGB und wird als solcher gemill § 63 Abs. 2 ZGB Ver-
tragsbestandteil. Da die veranschlagten Kosten die Summe
einer Anzahl von Regelleistungspreisen® und Materialkosten
darstellen, welche Festpreise sind also .weder iber- noch
unterschritten werden diirfen 9 ,handelt es sich folglich bei
dem im Ergebnis eines Kostenanschlags vereinbarten Preis
ebenfalls um einen Festpreis.

Anders ist u. E. die
Preis i. S. des § 3 Abs.

Angemessenheit

Rechtslage beim voraussichtlichen
1 ALB-Kfz. Der Auftragnehmer hat
natiirlich alle Moglichkeiten auszuschopfen, um" den voraus-
sichtlichen Preis mit der erreichbaren Genauigkeit anzuge-
ben. D4 Art und Umfang der erforderlichen, bei der Repara-
turannahme  jedoch  schwer  {iberschaubaren  Arbeitsleistungen
sehr unterschiedlich sind, konnen bei der Rechnungslegung
Abweichungen von dem als voraussichtlichen Preis genann-
ten trotz Einhaltung des vereinbarten Leistungsumfangs nicht
ausgeschlossen werden. Dem voraussichtlichen Preis ist aber
nicht die Verbindlichkeit eines Kostenanschlags zuzumessen.
Er hat orientierende Funktion und hilft dem Auftraggeber,
sich zu entscheiden, ob die Dienstleistung ausgefiihrt werden
soll oder nicht. Er erreicht damit nicht die rechtliche Qualitit
eines vereinbarten Leistungspreises i. S. des § 62 Abs. 1 ZGB.
Daraus folgt, daB bei Uberschreitung des voraussichtlichen
Preises durch den gesetzlich festgelegten und damit zuldssi-
gen Preis der vertragsgemdBl angebotenen Leistung der Auf-
traggeber gemdl § 165 Abs. 2 ZGB zur Abnahme der Leistung
und Bezahlung des Rechnungsbetrags in Hoéhe des gesetzlich
zulissigen Preises verpflichtet ist, selbst wenn irrtiimlich ein."
zu niedriger voraussichtlicher Preis genannt worden war.!0 11

Das Nennen des voraussichtlichen Preises ist vorvertrag-
liche Pflicht des Auftragnehmers mit der Konsequenz fiir den
Auftraggeber, bei Abweichung des  Rechnungsbetrags vom
voraussichtlichen Preis ggf. auf der Grundlage des § 92 Abs. 2
ZGB Schadenersatz verlangen oder unter Nachweis des Vor-
liegens der Voraussetzungen des § 70 ZGB den Dienstlei-
stungsvertrag  anfechten zu konnen.!! FEine Verletzung der
Beratungs- und Informationspflicht kann wu. E. jedoch nur
dann vorliegen, wenn es der Auftragnehmer unterldit, den
voraussichtlichen Preis zu nennen, oder wenn der nach Er-
bringung des vereinbarten Leistungsumfangs berechnete zu-
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