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Beginn der 80er Jahre der Kampf
um wahrhaft nationale Befreiung,
politische Selbstindigkeit, um Fe-
stigung der nationalen Souverdni-
tat, fir Demokratie und sozialen
Fortschritt einen gewaltigen Auf-
schwung genommen. Dieser Ent-
wicklung steht das Bestreben der
aggressivsten Kréfte des USA-Im-
perialismus entgegen, die Lander
der Region unter ihrer militéri-
schen, politischen und 6konomi-
schen Kontrolle zu halten, ihre Ab-
héngigkeit und Ausbeutung zu ver-
stirken. Im Biindnis mit den
reaktiondrsten Kreisen der Region
unternehmen diese Krifte des Im-
perialismus alles, um vor allem den
Sozialismus in Kuba zu schwichen
und zu isolieren, die revolutiond-
ren Errungenschaften in Nikaragua
und dessen revolutionire Regie-
rung zu liquidieren sowie den
Kampf der Volker Mittelamerikas
um die Stirkung der nationalen
Unabhéngigkeit und um soziale Be-
freiung zu ersticken. Die Eskala-
tion dieser Politik der USA wird im
verschirften Aggressionskurs, im
nichterklérten Krieg gegen Nikara-
gua und in der zunehmenden mili-
' tarischen Einmischung in Mittel-
amerika mit dem Ziel der Zerschla-
gung der nationalen Befreiungsbe-
wegung, vor allem in El Salvador,
deutlich. Die aggressive Politik des
USA-Imperialismus gegeniiber Mit-
telamerika ist Bestandteil seines
»neoglobalistischen« Kurses, mit-
tels Gewalt und Intervention pro-
gressive Regierungen in Entwick-
lungsldndern zu stiirzen bzw.
Krafte an die Macht zu bringen, die
in das politische Konzept Washing-
tons passen. Der von den USA ge-
schiirte Konflikt hat nicht nur die
Lage in Mittelamerika gefdhrlich
zugespitzt, sondern er bedroht den
Weltfrieden. Angesichts der Kom-
plexitit der dem Konflikt zu-
grunde liegenden Faktoren und
der unterschiedlichen Interessen
der beteiligten Seiten ergeben sich
hauptsichlich drei Konfliktfelder:

Mittelamerikakonflikt

1. der Konflikt zwischen Nikaragua
und den USA, die eine Politik der
militdrischen Bedrohung und der
Destabilisierung gegeniiber diesem
mittelamerikanischen Land betrei-
ben sowie den konterrevolutioné-
ren Banden (Contras) offene, mas-
sive Unterstlitzung gewidhren, um
die antiimperialistisch-demokrati-
sche Entwicklung in diesem Land
zu liquidieren; 2. der Konflikt zwi-
schen Nikaragua und den Nachbar-
staaten Honduras und Kostarika,
von deren Territorien aus die Con-
tras konterrevolutiondre Aktionen
unternehmen und die gemeinsam
mit El Salvador die Beseitigung der
Regierung und der revolutionér-
demokratischen Errungenschaften
Nikaraguas anstreben; 3. der Kon-
flikt der Volksbefreiungskrifte in
den mittelamerikanischen Landern,
besonders in El Salvador, mit den
herrschenden Kriften in diesen
Landern und mit dem USA-Impe-
rialismus. Die sich verschirfende
sozialokonomische Krise in den la-
teinamerikanischen Lindern, deren
wachsende ©konomische und fi-
nanzielle Abhéngigkeit vom Impe-
rialismus verleihen dem antiimpe-
rialistischen und Befreiungskampf
in Mittelamerika zusdtzliche Im-
pulse. Der aggressive’ Kurs des
USA-Imperialismus stoft auf wach-
senden Widerstand der Vélker La-
teinamerikas und steht auch zu-
nehmend im Widerspruch zu den
Interessen und zur Politik einer
Reihe lateinamerikanischer Staa-
ten. Ausdruck der weitreichenden
Divergenzen zwischen Lateiname-
rika und dem USA-Imperialismus
sind Entstehung und Entwicklung
der —» Contadora-Gruppe sowie de-
ren breite regionale und internatio-
nale Unterstiitzung. Die Bildung
eines »stindigen politischen Kon-
sultationsmechanismus«,  beste-
hend aus den Auflenministern der
Contadora- und der Lima-Gruppe,
im Jahre 1987 widerspiegelt die
wachsende eigenstidndige Rolle der
lateinamerikanischen Staaten bei



