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- die im Ergebnis der Prifung zu treffenden Entschei-
dungen und deren Voraussetzungen in der notwendigen
oifferenziertheit verbindlich festgelegt und damit
die OrientierungsgroRen fir Richtung und Umfang durch-

zufihrender Prifungshandlungen gesetzt sind.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dalk die an kon-
krete Einzelvoraussetzungen (Verdachtshinweise) gebundenen
Eins;hrénkungen der persénlichen Rechte unbeécholtener Bir-
ger (die durch diese Einzelvoraussetzungen im Zusammenhang
mit der Verdachtshinweisprifung die Stellung eines Verdach-
tigen einnehmen) notwendig und legitim sind. Trotzdem kann
und wird es aus Sicht des Verdachtigen bei der Beschrankung
dessen Rechte nicht selten zu einer Kollision der in der gene-
rellen Untersuchungspflicht zum Ausdruck kommenden gesamt-
gesellschaftlichen mit dessen persdnlichen Interessen kommen.
Problemlos verlauft diese Kollision, wenn im Ergebnis der
Verdachtshinweisprifung der Verdacht einer Straftat begrin-
det werden kann, oder wenn zumindest bestimmte dulRere Ver-
haltensweisen des Verdachtigen die Verdachtshinweisprifung
gerechtfertigt haben. Komplizierter sind dagegen -jene Falle,
bei denen sich der Verdacht einer Straftat rim Ergebnis der
Verdachtshinweisprifung nicht bestatigt. Gerade dieses stets
einzukalkulierende Ergebnis der strafprozessualen Verdachts-
hinweisprijfljng begrindet in hdéchstem MaRe die Anforderung,
die Rechtsstellung des‘Verdéchtigen in der Untersuchungs-
arbeit des MfS stets zu respektieren und insbesondere zu sicher
dall gegen Verdachtige strafprozessuale ZwangsmafRnahmen nur
in den gesetzlich vorgesehenen Fallen durchgesetzt werden,

soweit dies Uberhaupt sachlich erforderlich ist.

Der einer s t raf p rozess ua len Ve rdachtsh inwe is prif ung durch die
Untersuchungsorgane des MfS haufig zugrunde liegende inoffi-
ziell erarbeitete Verdacht oder dringende Verdacht einer



