BStU

000065

WS 3HS 00Ol - 258/88 65

s ¢
|

nehmungen zugrunde, welche der Staatsanwalt im Rahmen seiner
Tatigkeit getroffen hat und die Verdachtshinweise beinhalten.
Dariber hinaus resultieren derartige Anladsse aus an den Staats-
anwalt gerichteten Anzeigen und Mitteilungen, da mit deren
Uberprifung grundséatzlich das zustédndige Untersuchungsorgan

zu beauftragen ist. 4

Beim Bekanntwerden von Verdachtshinweisen beim Staatsanwalt
hat dieser grundsatzlich keine Modglichkeit, die rechtlichen
Mittel der Allgemeinen Gesetzlichkeitsaufsicht anzuwenden.

Der § 30 (2) Gesetz Uber die Staatsanwaltschaft der DDR

fixiert das Recht des Staatsanwaltes, im Rahmen der Allgemeinen
Gesetzlichkeitsaufsicht Untersuchungsverlangen an die Leiter
der zustandigen Organe zu stellen bzw. hiermit ein Kontroll-
organ zu beauftragen, soweit die ihm bekanntgewordenen An-
haltspunkte zu Rechtsverletzungen nicht die Qualitat von
Verdachtshinweisen besitzen. Aus diesem Grunde verbietet

sich die Prifung von Verdachtshinweisen auf Straftaten bzw.
deren Aufklarung durch die staatlichen Untersuchungsorgane
auf der Grundlage des § 30 (2) des Gesetzes Uber die Staats-
anwaltschaft der DDR.

Mit der ausdriicklichen Fixierung von "Auftragen des Staats.-
anwalts" sowie "eigenen Feststellungen der Untersuchungsorgane"
als jeweils eigenstandige Anlasse zur PrUfu'ng der Einleitung

von Ermittlungsverfahren im derzeitigen § 92 Ziff. 1, 2 StPO

wird der Stellung dieser beiden Organe der Strafverfolgung

und ihren spezifischen Erkenntnissen und Erfahrungen im Pro-

zell der Kriminalitatsbekampfung Rechnung getragen. Ausgehend
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