und iberzeugend =zu reagieren. Besonders konzentriert ist an
Fille des Indizienbeweises heranzugehen.

Mit dem Frage- und Beweisantragsrecht sind dem Staats-
anwalt die prozessualen Mittel in die Hand gegeben, um in
der  gerichtlichen = Hauptverhandlung dazu  beizutragen, die
Wahrheit zuverldssig festzustellen. Es kommt nicht auf eine
Vielzahl von Fragen und Antrigen an, sondern - darauf, sie
fundiert in die Beweisaufnahme einzubringen, wenn sich dies
zur Kldrung des Sachverhalts aus der Sicht des Staatsanwalts
als notwendig erweist.

2. Eine grofle
Verwirklichung  der

Gerichtskultur fir die
Der Staats-

Bedeutung hat die
Ziele des Strafverfahrens.25

anwalt mufl deshalb in seiner gesamten Mitwirkung darauf
bedacht sein, dal die Hauptverhandlung.ziigig und konzen-
triert, unter Wahrung der Autoritdit des Gerichts und der
Rechte aller Verfahrensbeteiligten, in einer Atmosphire kul-
turell  gestalteter Beziehungen durchgefiihrt wird. Hierin st
die Forderung eingeschlossen, solche kommunikativen Bezie-
hungen zwischen allen Verfahrensbeteiligten herzustellen,
die — bei Unterschiedlichkeit der Interessenlage im einzel-
nen — dem MaB der gemeinsamen Verantwortung fiir die

Losung des strafrechtlich relevanten Konflikts entsprechen.
3. Mit seinem Plddoyer stellt der Staatsanwalt autorita-
tive Bewertungen zur verhandelten Strafsache als Beauftrag-
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Vorbereitung  und  Verwirklichung  von  Leitungsentschei- ter des Staates vor. Daraus ergeben sich zwangsldufig die be-
dungen des Staatsanwalts erfordern eine enge Kooperation sonderen Anforderungen an das Plddoyer, die immer wieder
von  Staatsanwalt und  Untersuchungsorgan unter Beachtung zu bekréiftigen und von jedem Staatsanwalt in jeder einzel-
ihrer Eigenverantwortung und  Selbstdndigkeit einerseits und nen Strafsache zu beachten sind.2® Das Pliddoyer des Staats-
ihrer ~ Weisungsgebundenheit  andererseits. =~ Kooperation  kann  anwalts ist stets in der Einheit sachbezogener Darstellung der
sich jedoch nicht auf Informationsaustausch und gegenseitige . Ergebnisse der gerichtlichen Beweisaufnahme zu dem ange-
Unterstiitzung ~ beschrdnken.  Die  Untersuchungsorgane  miis- klagten ~ Sachverhalt und darauf aufbauender  strafpolitischer
sen vielmehr auf Grund ihrer besonderen Sachkunde durch  Bewertungen zu  gestalten. Seine  Uberzeugungskraft  hingt
Vorschlige und Hinweise dazu beitragen, daB durch den  entscheidend davon ab, wie sich in diesen Bewertungen die
Staatsanwalt ~ sachkundige,  rechtspolitisch  begriindete  Ent- grundlegenden  Orientierungen des in  unserer  Gesellschaft
scheidungen  getroffen werden. Und der Staatsanwalt muB8  herrschenden Systems politischer, moralischer und rechtlicher
gegeniiber dem  Untersuchungsorgan  sichern, dal  Leitungs- Werte  widerspiegeln. Je {iiberzeugender hier der Zusammen-
entscheidungen mit gebotener Konsequenz durchgesetzt —wer- hang zu der konkreten Strafsache hergestellt wird, desto
den. Die staatsanwaltscbaftliche Kontrolle gewinnt hier ein  sachbezogener wird wund kann in der Argumentation des
“besonderes Gewicht Staatsanwalts  die  gesellschaftliche  Bedeutsamkeit des  straf-
rechtlich relevanten  Konflikts  beleuchtet und der MalBstab
Mitwirkung in der gerichtlichen Hauptverhandlung 123 ?Jlrl seme Beurteilung Verdepthcht lyerfde'n' N Es Et')e:jia'rf zwel-
ellos immer von neuem eines schopferischen Eindringens in
. eps e . das Wesen jeder verhandelten Strafsache, um diesen An-
Dle .strafprozessuale Tatigkeit des Staatsanwalts. in der ge- spriichen zu geniigen,
richtlichen  Hauptverhandlung erster Instanz wird wesentlich Das Plidover erfiilli.  was nicht iiberschen werden darf
dadurch bestimmt, da er die staatliche Anklage erhebt und . i }}; ’ le  Aufeabe d S | d',
vor Gericht vertritt Die Erhebung der Anklage wund ihre Ver- Zme drusll’(eZI 15ene Xr(i(zlessufiek. uigave esll h ta;tsanvl\&;[q s, K ©
. . usdruc seiner nklagefunktion 1st, némlic 1€ 1twirkung
:Jeégrslg 111?1 d desrtaatsl_lrilélfltt\l/iir}?;?dlugrgun ;fl,;fkﬁ(iuwgik S(tia?;tsazf;:?ts_ am ProzeB der Strafzumessung. Obzwar die Strafzumessung
s . S omadle S allein den Gerichten obliegt, nimmt der Staatsanwalt {iber
schaft, iiber die einheitliche Verwirklichung der sozialistischen . D 1B . . -
Gesetalichkeit h Die  Anklacefunki ) Staat sein  Strafantragsrecht EinfluB auf die Meinungsbildung des
arfv?/ealfslc uneé dizeu d:\/:)cn er;.b eleli?ete Ili/lig%ierlgln lor;n ;:r H:l? i: Gerichts. Das Gericht muf sich mit dem Strafantrag des
. abgek g P Staatsanwalts  auseinandersetzen, wenn es eine andere Strafe
verhandlung-stehen folglich nicht auferhalb der der Staats- -_ . .
anwaltschaft iibertracenen erundsitzlichen Aufeaben als vom Staatsanwalt beantragt fiir begriindet hélt. Das be-
D s St ute glt ehgtru as dc ¢ H ugt h. dl it deutet aber, daBl der Staatsanwalt im  Pliddoyer schliissig, - in
elr ?\i['stétmlw a d a lljn. ter aup dv_gr ar(l} un%lt' rl?l. ¢ pro—d sich widerspruchsfrei, eine Argumentation aufbauen mul, die
zessualen ~ Miteln  cazu - belzutragen, ab ~erechtighert — un den  gesetzlichen  Vorgaben der  Strafzumessung  entspricht
Gesetzlichkeit gewdhrleistet sind. Die Mitwirkung des Staats- (insb. § 61 StGB), die grundlegenden und spezifischen straf-
. : ) . . . ,
a.nwalts umfabt die Aufgabe, dic er.ksamkft it der gerl.cht— politischen  Orientierungen, die in der konkreten Strafsache
lichen Hauptverhandlung erster Instanz im Sinne der Orien- . . D . L
i der 4 Plenart des Obersten Gerichts (1982 mafBgeblich sind, beriicksichtigt und die Strafsache in ihrer
lellr}.l}rllger; el_rl. ’ lﬁltnar atgulng d s A elr<st en h ere ié ) gesellschaftlichen ~ Bedeutsamkeit  richtig  einordnet und  be-
Zren(') en. ter  sofien  folgende Spexie  hervorgehoben  wer- wertet. Der Staatsanwalt mufl gegeniiber dem Gericht die ein-
'1 In der gerichtlichen Hauptverhandlung crweist sich, ob heitlichen ~Bewertungsmalfistibe betonen, die der Strafzumes-
’ : ’ sung zugrunde zu legen sind. Das charakterisiert seine hohe
der angeklagte - Sachverhalt- Bestand hat oder nicht. Deshalb Verantwortung fiir die einheitliche Verwirklichung sozialisti-
mufl der Staatsanwalt der wumter Verantwortung des Gerichts scher Strafpolitik in unserem Lande. Zugleich hat er die in-
du.rchzu.ﬂlhrenden Beyv eisaufr {mhme ungeteﬂt? . A ufmerksam- dividualisierende inhaltliche Ausgestaltung der Strafe mit zu
keit widmen. Durch eine aktive prozessuale Tétigkeit hat er — t ’ *
insbesondere bei umfangreichen oder beweisschwierigen raget.
Strafsachen — seine Erkenntnisse und Erfahrungen aus der D'leilt straf})rozezsuaée T?tllﬁkelt ddes EStaats.anwalts l:ionnte hier
Leitung des Ermittlungsverfahrens zu nutzen, um auf eine MCAt umiassen argestelit ~werden. s ging uns darum, an-
allseitige und unvoreingenommene Feststellung der fiir die hand .w1cht1ger thlgkeltsfelder de; Staatsanwalts~  zu  erdr-
Entscheidungsfindung  relevanten  Umstinde  hinzuwirken. Das tern, 1n w‘elche. Rlchtung. eme weltere Vervqllkommnung e
setzt eine gute und sichere Beherrschung des Ermittlungs- forderlich erscheint. Damit sind zugleich Richtungen kiinf-
stoffes ebenso voraus wie die Féhigkeit, in bestimmten typi- tiger strafprozessualer Forschungen Umrissen.
schen  Prozefsituationen ,(Widerruf, des GeSté'ndnisseS’ Korrek- 24 Vgl. Bericht des Présidiums an die 4. Plenartagun des Obersten
tuar  von  Aussagen im  Ermittlungsverfahren,  Infragestellen Gerichts vom 21. Dezember 1982, ,Die Hauptverhand%ung erster In®
andi iohti stanz in  Strafsachen — ihre Bedeutung fiir die Durchsetzung des
von Zeugenaussagen’ SaChverStandlgengutaChten u. a') rlChtlg sozialistischen =~ Rechts und die Rechtseg}ziebung der Biirger“,g OG-

Informationen 1983, Nr. 1, S. 3 ff.

25 Vgl. K. Ziemann, ', Probleme der weiteren
kultur, speziell der Kultur der gerichtlichen
Heft 19, S. 559 ff. und Heft 20, S. 591 ff.

Erhéhung der Rechts-
Tatigkeit“, NJ 1973,

26 Vgl. R. Bell/F. Wilke, ,Das Plidoyer des Staatsanwalts in der
Hauptverhandlung  erster Instanz®, NJ 1959, Heft 12, S. 401 ff;
W. Baskow, ,Das Plddoyer des Staatsanwalts”, NJ 1980, Heft 10,
S. 450 f.
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Seit der 1. Auflage dieses Buches (Berlin 1969) hat die Bedeutung des Ver-
kehrswesens in  den internationalen  Bezichungen  weiter zugenommen. Die
Verfasser haben sich darauf konzentriert, die volkerrechtlichen Prinzipien des

Verkehrs, die  Tatigkeit  weltweiter — Organisationen und  von
Organen und  Organisationen  sozialistischer ~Lénder sowie internationale — Ab-
kommen wund Vertrige auf dem Gebiet des Verkehrswesens darzustellen, die
fiir die DDR spezielle Bedeutung besitzen.

Behandelt werden die Aufgaben des RGW und
missionen, der UNO und threr Spezialorganisationen
schenstaatlicher ~ Organisationen  auf  dem  Gebiet  der

internationalen

seiner Stindigen Kom-
sowie  weiterer  zwi-
Verkehrsbeziehungen.

Breiter Raum ist den  Aufgaben nichtstaatlicher internationaler — Organisatio-
nen sowie multi- und bilateralen Vertrdgen auf den Gebieten des Eisen-
bahnwesens, des Kraftverkehrs, der Seeschiffahrt, der Spedition, der zivilen
Luftfahrt, des  Tourismus und der  Rundfunkprogrammiibertragung  gewidmet.

erlautern nicht nur das Transport- und Beforderungsrecht, son-
dern wenden sich auch den Rechtsverhdltnisseen zu, die sich auf die Ge-
wihrleistung  von  Sicherheit und Ordnung, die wissenschaftlich-technische Zu-
sammenarbeit und den Umweltschutz auf dem Gebiet des Verkehrs beziehen.

Die Autoren



