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Straferschwernisgriinde des § 196
Abs. 3 StGB kann bei Vergehen nach § 196 Abs. 1 und 2 StGB
eine  Freiheitsstrafe erforderlich sein, wenn der Grad der
Schuld des Taters sehr hoch ist (z. B. einschldgige Vorstrafen,
Fahren mit einem verkehrsunsicheren Fahrzeug — etwa mit
defekter Bremsanlage —) und schwerwiegende Folgen einge-
treten sind.
Die Praxis,
titern  vorrangig

Aufler bei Vorliegen der

bei Vergehen nach § 200 StGB gegeniiber Erst-
Geldstrafen  auszusprechen, hat sich  be-
wihrt. Bei der Bemessung der Hohe der Geldstrafe ist aber
durchzusetzen, daB3 sie grundsitzlich iiber der Hochstgrenze
von .Ordnungsstrafen nach §47 Abs. 3 Buchst, b StVO zu
liegen hat'® und in dem so gesteckten Rahmen besser, und
entsprechend der Schwere des Vergehens zu differenzieren
ist.

Auf Freiheitsstrafe ist dann zu erkennen, wenn der Titer
aus einschldgigen Vorstrafen keine Lehren gezogen hat und
der Grad der Gefihrdung erheblich ist. Sie kann auch gegen-
iber einem Ersttiter notwendig sein, wenn das Ausmall der
von ihm verursachten Gefdhrdung sehr erheblich ist.

Verpflichtung zur Bewdhrung am Arbeitsplatz
und Erlaubnisentzug

Neue
Bewihrung

Gesichtspunkte ergaben sich fiir die Verpflichtung zur
am  Arbeitsplatz im  Zusammenhang mit einer
Verurteilung auf Bewidhrung bzw. der Strafaussetzung auf
Bewidhrung  hinsichtlich  solcher — Tatigkeitsbereiche, die  spe-
ziellen Sicherheitsanforderungen ~ unterliegen. Die insoweit
mogliche und notwendige Disposition des Leiters darf durch
die gerichtliche Entscheidung nicht eingeengt werden. Das
betrifft z. B. bestimmte Bereiche der Eisenbahn. Die Ver-
pflichtung muf sich in solchen Fillen auf solche Tétigkeiten
beziehen, die nicht die absolute = Handlungszuverlissigkeit
des Titers voraussetzen. Sie darf also Dbeispielsweise nicht
hinsichtlich einer Tétigkeit ausgesprochen werden, die eine
besondere Verantwortung fiir die Gewdhrleistung der Sicher-
heit im Verkehr zum Inhalt hat. Sie ist daher nur fiir einen
vom  Beschiftigungsbetrieb  zuzuweisenden  Arbeitsplatz  aus-
zusprechen, um dem Betriecb die Moglichkeit zu geben, einen
Arbeitsplatz ~ auszuwihlen, der  diesen = Bedingungen  ent-
spricht.

Bei der Verurteilung auf Bewidhrung wird dann der Téter
verpflichtet, den ihm noch zuzuweisenden Arbeitsplatz im
bisherigen  Beschiftigungsbetrieb nicht zu wechseln. In den
Griinden der Entscheidung ist anzufitlhren, daB ihm eine
Tatigkeit zuzuweisen ist, die den Erfordernissen der Ord-
nung, Disziplin und Sicherheit im jeweiligen Verkehrsbereich
unter Beriicksichtigung seiner  persdnlichen Moglichkeiten
entspricht, und dal er verpflichtet ist, mit dem Betricb die
hierzu  erforderlichen  arbeitsrechtlichen ~MaBnahmen zu  ver-
einbaren.

Entsprechend dem  Prinzip,
wirksam  und  nachhaltig  auf
reagieren, orientierte das Plenum
nissen und zum Tétigkeitsverbot im Bereich der Eisenbahn
darauf, da Erlaubnisse, Berechtigungen, Lizenzen und Be-
fahigungszeugnisse, die in diesem Bereich als betriebliche
Erlaubnisse erteilt worden sind, in der Regel nicht durch die
Gerichte zu entzichen sind. Hat das Gericht einen Erlaubnis-
entzug gemdB § 55 StGB ausgesprochen, kann der Entzug in
analoger Anwendung des § 54 Abs. 3 StGB verkiirzt oder auf-
gehoben werden.

Zur Anwendung des § 53 StGB (Verbot bestimmter Tétig-
keiten) wird ausgefiihrt, dal dies eine von disziplinarischen
MafBnahmen des  Betriebes  unabhidngige  Entscheidung  des
Gerichts ist. Deshalb ist es selbst bei Beendigung des Arbeits-
rechtsverhdltnisses  zuldssig, daB das Gericht ein Tétigkeits-
verbot ausspricht. Es sollte allerdings nur gegen Téater zum
Zuge kommen, denen besondere Pflichten zur Gewéhrleistung
der Sicherheit beim Fithren eines Fahrzeugs oder zur Steue-
rung des Verkehrsablaufs obliegen und die
— besonders erhebliche Folgen bei hohem Schuldgrad her-

beifiihrten oder
— die Straftat unter Alkoholeinfluf} begingen oder
— wegen eines gleichartigen Verhaltens vorbestraft sind.

In Fillen, in denen sich bereits im Er6ffnungsverfahren
die Moghchkelt einer Entscheidung gemdB §§ 53, 55 StGB ab-
zeichnet, hat das Gericht den Leiter der Arbeitsstelle  des
Angeklagten  aufzufordern, Auffassung  der
der Arbeitsstelle darzulegen.

differenziert und gleichzeitig
Strafrechtsverletzungen  zu
zum Entzug von Erlaub-

dazu die Leitung

Offentlichkeitsarbeit zur Erhéhung der Verkehrssicherheit

Die Offentlichkeitsarbeit hat sich an der Zielstellung des

Bei anderen gelesen

Enormes Anwachsen der Wirtschaftskriminalitat
in-der BRD

Nachdem * der durch die Wirtschaftskriminalitit verursachte
Schaden fiir. Staat und Wirtschaft auf jahrlich weit Uber - sie-
ben' Milliarden Mark  gestiegen ist, hofft- Bundesjustizminister
Hans A. Engelhard, dal3. die -, Strafbarkeitsliicken”, vor allem
auf dem Gebiet von Computermanipulation und -Spionage,
durch ein* neues.Gesetz hoch in' diesem Jahr geschlossen wer-
den konnen. <

Neben -den gesetzgeberischen Mallnahmen forciert Engel-
hard hier auch die ,,soziale Kontrolle". Darunter fallen alle Be-
strebungen, der Wirtschaftskriminalitdt das Ansehen eines ,,Ka-
valierdelikts" zu nehmen. und: das Image. des . ,.sportlichen
Respekts" zu beseitigen, das dieser vom Justizminister als ,,ge-
meingefahrlich" = bezeichneten = Kriminalitdtsform immer :noch
entgegengebracht wird. ...

Der Gesamtschaden von. Wirtschaftsstraftaten, der in staats-
anwaltschaftlichen - Ermittlungsverfahren- festgestellt . oder - ge-
schitzt wurde, war 1980 auf unter ‘drei Milliarden Mark jéhr-
lich gesunken. Der enorme Anstieg geht auf einige besonders
,didce Fische zuriick, die der Justiz ins. Netz  gingen. Das
Zweite  Gesetz zur Bekdmpfung der Wirtschaftskriminalitat®,
das die  bisherigen Liicken bei der Strafverfolgung schlielen
soll, .ist: vom Kabinett bereits 1982 verabschiedet worden und
wird seither im Rechtsausschuf des Bundestags beraten. 5

Neu sind im Gesetzestext unter anderem der Straftatbe-
stand ‘des Kapital-Anlage-Betruges, auch bei Waren-Termin-
geschiften, und die Veruntreuung von Arbeitsentgelt, - zum
Beispiel  durch Vorenthalten von Somalverswherungsbeltra-
gen. .

E1ne Erhebung  iiber W1rtschaftsstrafverfahren bei den
Staatsanwaltschaften hat ergeben, daBl Steuer- und Zoilstraf-
taten zwischen 1976  und 1983 tberproportional angewachsen
sind. Sie lagen 1976 bei etwa 1 900 Fallen jéhrlich, nach der
jungsten Statistik schon bei nahe 5 000 jahrlichen Féllen. Daf3
es bei den Straftaten, bei Betrug, betriigerischem Bankrott,
Subventionsbetrug oder Untreue um immer grofere Summen
geht, zeigt sich in der Statistik am Riickgang der Zahl der Ge-
schidigten im Vergleich zur immer grofer werdenden Zahl von
Einzelfdllen.

ALLS; Die Welt (Bonn) vom 17. Juli 1985, 5. 8.

Verkehrssicherheitsprogramms der DDR  zu  orientieren.  Sie

soll vor allem darauf gerichtet sein,

— allen Verkehrsteilnehmern das notwendige Wissen zu ver-
mitteln, ihr Koénnen und verkehrsgerechtes Handeln zu
fordern;

— die Offentlichkeit iiber die konsequente Ahndung der Ver-

kehrsstraftaten im  Zusammenhang  mit  Alkoholeinflu3,
Verkehrsraserei, gefdhrlichem Liickenspringen, MiBach-
tung besonderer Vorsicht gegeniiber Kindern und élteren
Biirgern sowie mit anderen rowdyhaften  Verhaltenswei-

sen zu informieren;

— anschaulich die personlichen,
wirtschaftlichen Auswirkungen von
darzustellen und die Ursachen fiir
verhalten aufzudecken;

— den Eltern, Péddagogen, Erziechern und allen Erwachsenen
konkrete ~ Anregungen zur ~ Wahmehmung  ihrer  Verant-
wortung gegeniiber Kindern und Jugendlichen im
StraBenverkehr zu vermitteln;

— die Aktivititen aller gesellschaftlichen Krifte und Kol-
lektive fiir Verkehrssicherheit sowie Vorbildhaltungen
verantwortungsbewulter, disziplinierter, aufmerksamer
und hilfsbereiter Kraftfahrzeugfiihrer zu wiirdigen.

Bewihrt hat sich, Analysen der Verkehrsrechtsprechung

zu Ursachen und Bedingungen der Verkehrsunfille den zu-

standigen  staatlichen Organen und gesellschaftlichen Organi-

sationen zur Verfiigung zu stellen. Sie sollten auch fir die

Mitarbeit in den Arbeitsgruppen ,Sicherheit im  Stralenver-

kehr“ genutzt wund auf Verkehrssicherheitskonferenzen  aus-

gewertet werden.

gesellschéftlichen und volks-
Verkehrsunfillen
entscheidendes  Fehl-

10 Wer ein  Fahrzeug fiihrt,
Alkoholeinwirkung vermindert ist, kann nach § 47 Abs. 3
wenn  strafrechtliche  Verantwortlichkeit nicht ~ vorliegt — mit einer
Ordnungsstrafe bis zu 1 000 M belegt werden. Zusitzlich kann die
Fahrerlaubnis  entzogen = werden.  Vgl. dazu auch  StVO-Kommen-
tar, Berlin 1985, Anm. 2, 3.1. bis 3.4. zu § 47 (S. 201 ff.).

obwohl  seine  Fahrtiichtigkeit  infolge
StvO —



