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Bei anderen gelesen

Konkursstraftaten in der BRD
In_der BRD werden Jjéhrlich ~Schéden in Hohe von  minde-

stens - 20-  Milliarden DM  durch = Wirtschafisstraftaten = ver-
ursacht. Diese Art Kriminalitdt -~ wird —von  den  Justiz-
organen nach - wie  vor. bagatellisiert: gegeniiber -den - “Td-

tern - im Nadelstreifen  obwaltet Milde. In - einer. Artikel-
serie zur Wirtschaftskriminalitit kommt Wolfgang H o f f -
mann (Die Zeit [Hamburg] vom 19. Oktober 1984) zu
dem  Ergebnis: , Der Staat macht es den Wirtschafiskrimi- ~
- nellen  besonders leicht.” - Wir entnehmen dem Beitrag den
Abschnitt iiber den Bankrott, einer der hdufigsten Formen
des ertschaﬁsbetruges

Unter ' den bundesweit ~ erfaBten Wirtschaftsstraftaten liegt
 der Ante1l der  Bankrottfille zwischen 22,6  Prozent (1975)  und
19,3  Prozent (1982). Die genaue = Hohe der. dabei  angerichte-
_ten  Bankrottschdden  ist schwer zu  quantifizieren, doch es = gibt
_ Schitzungen: drei  Viertel aller Konkurse (1983 waren es  ins-
'gesamt' 16 056) werden rryingels Masse nicht eroffnet. Die = Ge- -
- samtschaden werden auf 24 Milliarden Mark beziffert.

- 330 000  Menschen verlieren dabei = insolvenzbedingt erst ein-
‘mal ihren Job. Bei zehn Prozent aller Insolvenzen ist eine Straf-
:v"vtﬁt\ im Splél — demnach ldge der von Bankrotteuren - mit  krimi-

nellen Mmeln angenchtete Schaden be1 2.4 Milliarden Mark.

Das ist reichlich genug; vermutlich aber viel zu gering ge-
schiitzt. Karlhans Liebl vom Freiburger Max-Planck-Institut fiir -
 Strafrecht meint, daB Insolvenzen und ihr méglicher krimineller
- Hintergrund bisher nicht genau genug erforscht sind. Bei der
Auswertung vorhandener I[nsolvenz-Statistiken gewann er eine
‘Reihe wichtiger Erkenntnisse, die vermuten lassen, daB die
- bekanntwerdenden Bankrotte nur die Spitze des Elsbergs sind.
Liebl fand heraus, daB die Strafverfolgungsbehorden Konkurs-
straftaten nicht ernst genug nehmen, daB die Zusammenarbeit
zwischen den zivilen Konkursverwaltern und der Strafjustiz nicht
eng genug ist und daB die Strafen fir Konkursvergehen ' viel
zu milde ausfallen. Lieb! formulierte daraus eine These: ,,Die
Analyse der Strafverfolgung von Konkursen 1aBt vermuten, dafl
eine. milde Sanktionierungspraxis der Strafverfolglmgsorgane
_ zur Konkursplanung reizt." :
. Einen handfesten Beweis fiir seine These hat- der Freibur-
ger Wissenschaftler nicht gefunden; das wire nur mit  einer
-sorgfaltlgen Analyse aller Konkursfille moglich. Dennoch glaubt
~er ein wichtiges Indiz gefunden zu haben: Aus der Tatsache
namlich, daB die Zahl der mangels Masse nicht eroffneten
‘Konkurse stark steigt, schlieBt er, daB die fiir die Geschifts-
_fithrung Verantwortlichen in V1elen dieser Fille ziemlich bewult
auf Bruch wirtschaften. Das zeigen auch die von Liebl ‘unter-
- suchten Einzelfdlle. Das Fazit des Freiburgers: ,,Achtzig Pro-
zent aller Insolvenzen von Unternehmen haben kriminellen Hin-
tergrund.” Demnach gebuhren dem Bankrott ~und - dem Ban-
krotteur der erste Platz in der Statistik iiber Tat und Titer.

in  Anbetracht dessen, daB die obengenannte Européische
Konvention in ihrem Art. 60 verfiigt: ,Keine Bestimmung
dieser Konvention darf als Beschrinkung oder Minderung
eines der  Menschenrechte und  Grundfreiheiten  ausgelegt
werden, die in den Gesetzen eines Hohen VertragsschlieBen-
den Teils oder einer anderen Vereinbarung, an der er betei-
ligt ist, festgelegt sind*;

angesichts dessen, daB das Recht auf Eintritt der Verjéh-

in  Uberein-

rung von Verbrechen gegen die Menschlichkeit
2 der Euro-

stimmung mit den Bestimmungen des Art. 7 Abs.
paischen  Menschenrechtskonvention  durch das Gesetz vom
26. Dezember 1964 nicht als Bestandteil der Kategorie der
Menschenrechte  und - Grundfreiheiten, die in der franzosi-
schen  Gesetzgebung verankert sind, angesehen wird; dal3
die Verjadhrung von Verbrechen kein absolutes riaturrecht-
liches Dogma in der franzdsischen innerstaatlichen Rechts-
ordnung darstellt, da sie Ausnahmen kennt in Gestalt von
Art. 94 Abs. 2 des Militdrstrafgesetzbuchs, betreffend be-
stimmte besonders schwerwiegende Félle der Desertion; daf3
letztlich aus der offiziellen Auslegung der
vention durch den Minister fiir Auswirtige Angelegenheiten,
der in dieser Frage konsultiert wurde, zu entnehmen ist, dafl
Frankreich nicht Partner irgendeiner in Art. 60 der Europi-
ischen Menschenrechtskonvention erwahnten internationalen
Konvention ist, die das Recht auf Verjihrung von Verbre-
chen gegen die Menschlichkeit als Menschenrecht oder Grund-
freiheit anerkennen wiirde;

Européischen Kon-.

angesichts dessen, dal die Strafverfolgung von Verbre-
chen gegen die Menschlichkeit mit den durch die zivilisier-
ten  Volker anerkannten  allgemeinen  Rechtsgrundsitzen in
Ubereinstimmung  steht; daB demzufolge gemdB Art. 7 Abs. 2
der Europdischen Konvention zum Schutz der Menschen-
rechte und Grundfreiheiten sowie Art. 15 Abs. 2 der Inter-
nationalen =~ Konvention  iiber  Biirgerrechte  und  politische
Rechte — Konventionen, die ordnungsgemdl in die inner-
staatliche Rechtsordnung integriert sind — Verbrechen gegen
die Menschlichkeit vom Prinzip des Riickwirkungsverbots der
Strafgesetze  ausgenommen sind; da andererseits das Ge-
setz vom 26. Dezember 1964, indem es zu den Dokumenten, auf
die es sich bezieht, Stellung nimmt, insbesondere zum Sta-
tut des Internationalen Militdrgerichtshofs, aus dem sich das
Prinzip der  Nichtverjadhrung von  Verbrechen = gegen  die
Menschlichkeit ergibt, sich damit begniigt, ,die Unverjdhr-
barkeit festzustellen” und gleichzeitig zu bestdtigen, dafl so-
wohl die entsprechende Strafverfolgung als auch die Unver-
jahrbarkeit dieser Taten in die franzésische innerstaatliche
Rechtsordnung integriert sind und daB diese Transformation
bereits durch den Beitritt Frankreichs zu den internationa-
len Abkommen, die dieses Konzept und dieses Prinzip ent-
halten, stattgefunden hat.

Dieses_  Urteil  des
durch  die Strafkammer  des
am 26. Januar 1984 bestdtigt.
scheidung wird u. a. festgestellt,

da} die Anklagekammer sich berechtigterweise fir kom-
petent erklart hat, die vom Beschuldigten vorgebrachten Ein-
winde zu beantworten, wonach fiir seine Taten die zehn-
jéhrige  Verjahrungsfrist zur Zeit der Erhebung der offent-
lichen Anklage abgelaufen wiére, und festgestellt hat, dal3
das Gesetz vom 26. Dezember 1964, auf Grund dessen die
Strafverfolgung stattfindet, ,einen  ausdriicklichen  Verweis
auf das Statut des Internationalen Militdrgerichtshofs  ent-
hilt, das als Anhang dem Londoner Abkommen vom
8. August 1945 beigefiigt ist“, welches in die innerstaatliche
Rechtsordnung integriert worden ist, und daB der Geltungs-
bereich dieses Gesetzes ,notwendigerweise vom Text des in-
ternationalen Abkommens ausgeht, worauf es sich ausdriick-
lich bezieht*; .

daB iin Urteil — in Ubereinstimmung mit der offiziellen
Auslegung des Londoner Abkommens durch den Minister
fir Auswirtige Angelegenheiten am 15. Juni 1979, der an-
laBlich eines anderen Verfahrens konsultiert wurde, die je-
doch Fragen des internationalen ordre public betrifft, allge-
meine Bedeutung hat und fiir die Organe der Rechtsprechung
verbindlich ist — festgestellt wird, daB ,das einzige die Ver-
jahrung  von  Verbrechen gegen die Menschlichkeit betref-
fende Prinzip, das sich aus dem Statut des Internationalen
Militdrgerichtshofs  ableiten 14Bt, das Prinzip der Nichtver-
jahrung ist*;

dal die Richter fehlerfrei erklart haben, daf
des Art. 60 der Europdischen Menschenrechtskonvention
Recht auf Eintritt der Verjahrung” kein Menschenrecht oder
grundlegendes  Freiheitsrecht  darstellt, und dabei mit Recht
auf Art. 7 Abs. 2 dieser Konvention sowie auf Art. 15 Abs. 2
der Internationalen Konvention iiber Biirgerrechte und poli-
tische Rechte verwiesen haben; dafl sich in der Tat aus die-
sen Dokumenten keine Einschrinkung oder Aussetzung der
Regel der Unverjdhrbarkeit ergibt, die entsprechend den
durch  die  Volkergemeinschaft — anerkannten  Rechtsprinzipien
auf Verbrechen gegen die Menschlichkeit anzuwenden ist;

daB3  daher entsprechend dem Urteil das Gesetz vom
26. Dezember 1964, ,indem es die Nichtverjdhrung von Ver-
brechen gegen die Menschlichkeit feststellt“, sich darauf be-
schrinkt zu Dbestitigen, da die Nichtverjdhrung bereits kraft
der internationalen = Abkommen, denen Frankreich beigetre-
ten war, innerstaatliches Recht geworden war, und zwar ,s0-
wohl in bezug auf die entsprechende Strafverfolgung als auch
auf die Unverjéhrbarkeit dieser Taten*.

Aus all .diesen Griinden ergibt sich, dafl die Anklagekam-
mer das Gesetz richtig angewandt hat und daB der Kléger
auf Grund der Natur der Verbrechen, deren er beschuldigt
wird, nicht in den GenuB einer Verjdhrung der- offentlichen
Anklage kommen kann, gleichgiiltig, zu welchem Zeitpunkt
die Verbrechen begangen worden sind.

Mitgeteilt von Prof. Dr. sc. Bernhard Graefrath,
Institut fiir Theorie des Staates und des Rechts
der Akademie der Wissenschaften der DDR

Appellationsgerichts in  Lyon  wurde
Kassationsgerichtshofs in  Paris
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