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Erfahrungen aus der Praxis

Schwerpunktorientierte Arbeit
in der Landwirtschaft

Die Justiz- und Sicherheitsorgane des Kreises Liibz, Bezirk
Schwerin, konzentrieren sich in ihrer Tatigkeit zur Unterstiit-
zung der Okonomischen Strategic der Partei der Arbeiter-
klasse entsprechend der Struktur des Kreises auf den Bereich
der Landwirtschaft. Unter Beachtung ihrer  verschiedenarti-

gen Befugnisse und Moglichkeiten auf den einzelnen Rechts-

gebieten werden Aktivititen mit dem Ziel ausgelost, wirk-
sam Ursachen und begiinstigende Bedingungen von Rechts-
verletzungen zu bekdmpfen, ihnen den Nihrboden zu entzie-

hen sowie Konflikte zu 16sen.

So ergeben sich fiir das Kreisgericht aus der Verpflichtung,
MaBnahmen zur Beseitigung festgestellter Ursachen und Be-
dingungen einzuleiten (§§19, 256 StPO), konkrete Moglichkei-
ten. Es gibt keine formale ,Abstrafung von Tétern®, vielmehr
werden in allen geeigneten Fiéllen gezielte Hinweise zu Ver-
anderungen in der Umwelt des Titers gegeben. Diese Hin-
weise sind auf die Stirkung der betrieblichen Ordnung ge-
richtet und sollen die Herausbildung oder Festigung von posi-
tiven Haltungen und Einstellungen unterstiitzen.

Eine Analyse der Straftaten in der Landwirtschaft im
Kreis wies u. a. aus, daB sich diese insbesondere gegen die
Tierbestinde richteten und die Futterfonds sowie die vorhan-
dene Technik gefdhrdeten. Auch Ordnung, Disziplin und Si-
cherheit waren nicht immer ausreichend gewéhrleistet.

Ungeniigende Sicherungen der Objekte, Mingel im Beleg-
und  Abrechnungswesen und in der Lagerwirtschaft, Ver-
trauensseligkeit  statt  Kontrolle, Gewdhnung an  Leichtfertig-
keiten aber auch Bereicherungsstreben und — in Einzelfdl-
len — negative Grundhaltungen zur Offentlichen  Ordnung,
Disziplin und Sicherheit wurden {berwiegend als straftatbe-
giinstigende ~ oder  -auslosende  Faktoren  festgestellt.  Eine
Reihe von Straftaten waren nur moglich, weil gesetzliche
Pflichten von anderen Personen (Arbeitskollegen, LPG-Mit-
gliedern, Buchhaltern, Leitungskadern) nicht ausreichend er-
fiillt wurden.

Unabhéngig von den in den einzelnen Verfahren geiibten
Gerichtskritiken bzw. Hinweisen (§19 Abs. 2 StPO) bzw. von
den durch das Untersuchungsorgan oder den Staatsanwalt
eingeleiteten  entsprechenden  MaBnahmen wurde iiber diese
Feststellungen eine Analyse mit einer verdichteten Aussage
gefertigt, die wir den Ortlichen Staatsorganen auf Kreisebene,
gesellschaftlichen  Organisationen und dem Kreisausschul  der
Nationalen Front iibermittelten. Sie erhielten so differenzierte
Moglichkeiten, ~MaBnahmen zur  strikten = Durchsetzung  der
Gesetzlichkeit einzuleiten (§ 18 Abs. 1 StPO) und die gesell-
schaftlichen Krifte im Bereich der Landwirtschaft fiir die
Einhaltung einer vorbildlichen Ordnung wund Sicherheit zu
mobilisieren. Da sich diese Art der Zusammenarbeit als
auflerordentlich wirksam erweist, werden wir sie fortsetzen.

Aber auch fir jedes einzelne Verfahren streben wir eine
hohe Wirksamkeit an. Gemdl § 199 StPO ist dazu bereits die
Vorbereitung ~ der  Hauptverhandlung und  die  Bestimmung
von Termin ‘und Ort (§ 201 StPO) wichtig. Die Durchfiihrung
von Verhandlungen vor erweiterter Offentlichkeit in Betrie-
ben oder in LPGs, aber auch im Gerichtssaal vor einem sach-
kundigen Teilnehmerkreis hat sich dabei bewéhrt.

Bei der Auswahl der Verfahren gehen wir vorrangig von
folgenden Fragen aus:
— Wie mufl die Auseinandersetzung mit dem Rechtsverlet-
zer 1lber seine Motive zur Straftat und seine Einstellung

zur sozialistischen Rechtsordnung gefiihrt werden?

— Wie kann mit der Hauptverhandlung vor erweiterter Of-
fentlichkeit die vorbeugend erzieherische Arbeit des Ar-
beitskollektivs bzw. der LPG-Mitglieder und die konse-
quente Leitungstitigkeit gefordert werden?

— Wie kann in der Verhandlung den mitwirkenden gesell-
schaftlichen Kréiften und eingeladenen Zuhorern geholfen
werden, aus dem Verfahren und aus eigenen Erkenntnis-

sen und Erfahrungen notwendige Schlufifolgerungen fiir

die eigene Arbeit zu ziehen, um Verinderungen durchzu-

setzen?

Die Uberlegung dariiber, ob vor organisiert eingeladener
Offentlichkeit  verhandelt werden soll, beginnt bereits im
Ermittlungsverfahren aus der Sicht und Verantwortung des

Staatsanwalts. Die  qualifizierte = Sachaufklarung erstreckt sich

deshalb auch auf Ursachen und begiinstigende Bedingungen,
um das Verfahren unter Beachtung der politischen und 6ko-
nomischen Zusammenhdnge in das gesellschaftliche Gesamt-

geschehen im Kreisgebiet richtig einzuordnen.

Stellt jedoch- der Staatsanwalt bei Anklageerhebung kei-
nen Antrag auf Verhandlung vor erweiterter ~Offentlichkeit,
prift der Dbearbeitende Richter eigenverantwortlich, ob eine
solche Verhandlung zur Erhohung der erzieherischen Wirk-
samkeit des Verfahrens geboten erscheint (§§ 199 Abs. 1 und
201 Abs. 1 und 2 StPO).

Bei politisch und oOkonomisch bedeutsamen Verfahren oder
bei  Geschehnissen, deren  Auswirkungen die  Offentlichkeit
stark beriihren, konsultiert das Gericht zur Erhoéhung seiner
Sachkunde wu. 4. die zustdndigen staats- und wirtschaftsleiten-
den Organe.

In anderen Verfahren kann
tung der Kollektivmitglieder

auch die negative Grundhal-
insgesamt den Ausschlag dafiir
geben, die Verhandlung vor erweiterter Offentlichkeit durch-
zufithren, um  so  schnell  bewuBtseinsindernd  einzuwirken.
Entscheidend ist fiir die Vorbereitung der gerichtlichen Ver-
handlungskonzeption = immer die  Beantwortung der  Frage,
welche  gesellschaftlichen  Krdfte fiir die Beseitigung oder
Uberwindung  festgestellter Mingel erforderlich sind und wer
im Fall einer Verurteilung die erzieherische Arbeit mit dem
Verurteilten 1im Betrieb (LPG) fortfilhren wird. In diesem
Zusammenhang wird in Ubereinstimmung auch mit den be-
trieblichen  Leitern der Personenkreis ausgewdhlt, der zur
Verhandlung eingeladen wird. Zugleich wird der Verhand-
lungszeitpunkt erortert, um Ausfdlle an Arbeitszeit ganz aus-
zuschlieBen oder wenigstens so gering wie moglich zu halten.
So schaffen die Richter bereits vorbereitend alle Vorausset-
zungen, damit die Erkenntnisse aus der Verhandlung ratio-
nell und wirksam umgesetzt werden kénnen.

Bei der Durchfiihrung der Hauptverhandlung in einer LPG
oder Gemeinde wird immer Wert auf angemessene Bedingun-
gen  (Verhandlungskultur) gelegt. Das erfordert vor allem
einen wiirdigen Raum, der vielfach auf Initiative der in der
Gemeinde  wohnhaften  oder  titigen  Schoffen  entsprechend
vorbereitet und ausgestaltet wird. In unserer Praxis zeigt
sich, daB die Schoffen noch gezielter sowohl in die Losung

derartiger  organisatorischer =~ Fragen der  Vorbereitung  und
Durchfihrung der Verhandlung als insbesondere auch in die
“Anleitung  der  mitwirkenden  gesellschaftlichen  Krifte und
der Kollektive, aus denen der Angeklagte kommt, vor allem

im Hinblick auf die mdgliche Ausgestaltung von Biirgschaf-
ten oder die Schaffung von Bewihrungsmoglichkeiten einbe-
zogen werden konnen.

In der gerichtlichen Hauptverhandlung erfolgt nach sol-
cher Vorbereitung eine sachkundige und prinzipielle Ausein-
andersetzung mit dem Angeklagten, seinen konkreten Tat-
motiven,  seiner  Einstellung, den  Erscheinungsformen und
Auswirkungen  der  verursachten materiellen  Schdden sowie
die kritische Erorterung der begiinstigenden Bedingungen. Da-

bei legen wir Wert darauf, daB die Schuld des Angeklagten
und die  straftatbegiinstigenden =~ Umstéinde  richtig  beurteilt
werden. Eine inhaltlich so gestaltete Vernehmung des Ange-

klagten fithrt auch bei der Mehrzahl der Teilnehmer zu Uber-

legungen und Schluffolgerungen fiir eine zukiinftig bessere,
vorbeugend-erzieherische ~ Arbeit im  eigenen  Verantwortungs-
bereich der LPG.

In solchen Verhandlungen legen wir auch Wert darauf, daf

der Vertreter des Kollektivs darlegt, welche Verdnderungen
seit Bekanntwerden der Straftat im Hinblick auf die Beseiti-
gung  begiinstigender  Bedingungen im  Kollektiv ~ (Brigade)

oder in der LPG insgesamt bisher eingeleitet wurden, wie die
dazu gefafiten Beschliisse kontrolliert werden und welche Vor-



