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Die erforderlichen Voraussetzungen missen gegeben sein. Im Er-
mittlungsveriahren existiert keine rechtliche Grundlage fir die
allgemeine Anwendung von Argumentationen im Zusammenhang nit
Uberwerbungen. Es ist lediglich moglich, in begrﬂndeteh Ein-
zelfallen eine mogliche Straffreiheit aus § 25 StGB abzulei-
ten, Dies muf aber ausschli®lich auf solche real existieren-
den Verfahren beschréankt bleiben,

Unzuléssig ist auch, in der Auseinandersetzung mit dem Beschul-
digten zu argumentieren, daR die Gewdhrleistung von strafpro-
zessualen Rechten und Rechten aus der Untersuchungshaftvolil-
zugsordnung vom Aussageverhalten des Beschuldigten abhéngig
sei, Es ist erforderlich, gegenltber Beschuldigten durch den
Untersuchungsfihrer klar zum Ausdruck zu bringen und in diesen
Sinne zu handeln, daB diese Rechte unabhingig von jeglichen
Aussageverhalten gewdhrt werden und lediglich der Staztsanwalt

in gesetzlich bestimmten F&dllen zu Einschrankungen befugt ist,

Es treten in der Untersuchungspraxis jedoch auch F&lle
auf, in denen v on Beschuldigten die
Aussagen von der vorhgrigen VWahrnehmung solcher Rechte
abhadngig gemacht werden, z, B, Gesprach mit Mitbeschul-
digten, Mitteilungen Uber den Verbleib von Angehérigen,
Ubergabe von Zigaretten usw,

Ist eine Zustimmung taktisch zweckm&Big, kann dem recht-
lich unbedenklich stattgegeben werden, Ww e nn die-
ses Verlacen des Beschuldigten und die Reaktion des Un-
tersuchungsorgans zum Zwecke der jederzeit moglichen

Uberpritung des Zusammenhangs zur Aussagetdtigkeit im
Protokoll der Beschuldigtenvernehmung aufgenomnmen wer-
en,




