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2. Offizieller AnlaB durch Ersetzung eines inoffiziellen
Bevieismittels

LaBt sich die inoffizielle Art und Weise der Erlangung des
inoffiziellen Beweismittels nicht ohne Gefahr der Dekonspi-
ration abdecken, muB die Mdglichkeit der Ersetzung des inoffi-

ziellen Beweismittels durch ein anderes, offizielles Beweis-

mittel gepriuft werden. Das offizielle Beweismittel, das dann

als PrifungsanlaB fungiert, muB Hinweise auf eine mégliche
Straftat beinhalten; es muB einen solchen Inhalt haben, daB

dadurch die Aufklérung des inoffiziell bekannt-gewordenen
Sachverhaltes ermoglicht wird.

In diesen Fallen der Ersetzung inoffizieller Beweigmittel

handelt es sich im Prinzip um die Schaffung eines solchen

offiziellen Anlasses, der ausschlieBen soll, daB ein Zusan-

menhang mit den tatsachlichen inoffiziellen Feststellungen

erkannt wird. Die konkreten Moglichkeiten der Schaffung eines

offiziellen Anlasses sind immer von den Bedingungen des Ein-

zelfalles abhangig und lassen sich nicht verallgemeinern.

Bei der Schaffung eines Anlasses muB darauf geachtet werden,

daBR der AnlaR inhaltlich in einem solchen Verhiltnis zu den

inoffiziell bekannt gewordenen Umstédnden steht, daf deren

Kldrung objektiv méglich ist.

Pl el R S e e R R MR e—

Ein in einer feindlichen Gruppierung tatiger IM berich-
tete nach der Inhaftierung eines Angehorigen der Grup-
pierung A. lUber ein unter vier Augen gefihrtes Gesprach
mit einem anderen Angehérigen dieser Gruppierung. Dieser
habe ihm vertraulich mitgeteilt, daB "neue Aktionen ge-
plant seien, um A, rauszuhauen". Dg diese Information

ohne Dekonspiration des IM nicht als AnlaB fir weitere
offizielle MaBnahmen gegen die Gruppierung verviendbar war,
wurde der inhaftierte Beschuldigte einer grindlichen Ver-
nehmung zu dem von der Gruppierung besprochenen Sicher-
heitsvorkehrungen fir den Fall der Inhaftierung einzelner
Gruppenmitglieder unterzogen. Der Beschuldigte sagte aus,
daB man sich einig war, daf dann sofort Aktivitiaten ent-
wickelt werden sollten, um jeglichen Verdacht gegen den
oder die Inhaftierten zu entkriften. Dabei belastete er
einige Personen, konkret u., a. den Gesprachspartner des
IM. Die Aussagen des Beschuldigten bildeten als "eigene
Feststellungen des Untersuchungsorgans” gem3B § 92 Ziff, 1
StPO den offiziellen AnlaB fur die weiteren Verdachtigen-
befragungen in dieser Sache.
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