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ner Behauptungen mit der Frage zu befassen hat, welche bei sich  widersprechenden Erklirungen mehrerer Zeugen
ProzeBpartei das Risiko der Beweislosigkeit zu tragen  diese einander gegeniiberzustellen.
hat.10 Wie generell, so zeigt sich auch in den Verfah-
Die Sachauﬂ(lﬁmng und Beweiswﬁrdigung in Vermo- ren nach § 39 FGB, daBB das Gericht die Sachauﬂ(lﬁrung
gensverteilungsverfahren sind mitunter schwierig, weil als die entscheidende Grundlage fiir eine zutreffende, die
Zeugen enge personliche Bindungen zu einer ProzeBpartei ~ ProzeBparteien  iiberzeugende und  gesellschafilich  wirk-
haben und der anderen — ausgehend von der Ehescheidungs- same Entscheidung sehr verantwortungsbewuft, gut durch-
situation — ablehnend gegeniiberstehen. Probleme ergeben  dachtund konzentriert durchfiihren mufl.
sich mitunter auch durch unklare Rechtsbeziechungen bei (wird forigesetzi)
bestechender Ehe. So werden z. B. im Familienkreis mit-
unter Darlehen gewihrt, ohne da Urkunden angefertigt 1 Vgl. Bericht des Prisidiums an die 1. Plenartagung des Ober-
Wurden' Diese u,nd weitere  Fragen erfordem, daly - das Ge-. isrtlen deGrfnChtZSwil-”Zu Fz?rer:lrillienfA nfoll’liedmngeXrbelzlgrech(tiéserfa%iglr]lauﬂ(larCL)lgg
richt sowohl bei der Auswahl der Beweise als auch bei Informationen Nr. 2/82, S. 12.

der Beweiserhebung selbst, insbesondere bei der Befra-
gung von Zeugen, exakt vorgeht, Einzelheiten beachtet, auf
Widerspriiche kritisch eingeht und stets beriicksichtigt, daf3
die Situation bei bestehender Ehe zu erfassen ist. Im Hin-

blick darauf kommt dem Beweis durch Urkunden beson-

dere Bedeutung zu.!! Schriftliche Erkldrungen von Zeugen
sind als Beweismittel zu nutzen, wenn sie auf Grund
einer  gerichtlichen  Beweisanordnung  angefertigt  wurden
und klare inhaltliche Aussagen enthalten. Liegen sehr
unterschiedliche Erklérungen der Prozef3parteien vor,
haben die Zeugen eine enge personliche Bindung zu einer
ProzeBpartei oder sind bereits inhaltlich andere, fiir die
Sachaufkldrung noch nicht ausreichende Beweise zu der-
selben Frage vorhanden, sollte der Zeuge in der miind-

lichen Verhandlung gehort werden.!>? Zu selten nutzen die
Gerichte bei komplizierten Beweislagen die Moglichkeit,

2 Vgl hierzu auch die grundlegenden  Ausfithrungen von
A. Grandke/.l Gysi/K.  Orth/W.  Rieger, ,Die Wirksamkeit der
Bestimmungen des FGB iber die  Vermogensbeziehungen  der
Ehegatten™, NJ 1977, Heft 17, S. 583 ff.

3 OG, Urteil vom 18. April 1978 - 3 OFK 11/78 - (NJ 1978, Heft 12,
S. 549

4 OG )Urtell vom 3. Juli 1979 - 3 OFK 23/79 - (NJ 1979, Heft 12,

5 OG Urteil vom 30. Juni 1981 - 3 OFK 15/81 - (NJ 1981, Heft 11,
S. 522) ; vgl. auch OG, Urteil vom 22. Mai 1979 - 3 OFK 14/79 .
(NJ 1980, Heft 3, S. 139).

6 OG, Urteil vom 29. JuU 1975 - 1 ZzF 11/75 - (NJ 1976, Heft 4,
S. 114).

7 Vgl hierzu Fragen und Antworten, NJ 1982, Heft 2, S. 82.

8 Vgl u. a. OG, Urteil vom 11. August 1981 - 3 OFK 20/81 - (NJ
1982, Heft 1, S. 42).

9 OG, Urteil vom 11. August 1981 — 3 OFK 20/81 - (a. a. O.).

10 OG, Urteil vom 17. Februar 1981 - 3 OFK 5/81 - (NJ 1981, Heft 9,
S. 423)

11 OG, Urteile vom 5. Juni 1979 - 3 OFK 7/79 - (NJ 1980, Heft 7,

S. 328) und vom 18. Dezember 1979 - 3 OFK 43/79 - (NJ 1980,
Heft 10, S. 473).
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Die Richtlinie des
Fragen der

Obersten  Gerichts  zu
und Wahrheits-
16. Mirz 1978
daB die Feststellung der

Plenums des
gerichtlichen Beweisaufnahme
findung im sozialistischen Strafprozel vom
(GBL. T Nr. 14 S. 169) hebt hervor,
Wahrheit ein  grundlegendes  Prinzip des  sozialistischen
Strafverfahrens ist. Es miissen wahre Feststellungen iiber
die straftatverddchtige Handlung und ihre Umstinde so-
wie iber die Personlichkeit des Angeklagten getroffen
werden. Die Beweisfilhrungspflicht des  Gerichts  umfafit
auch die Tatsachen, die fir die Priiffung der Tatbestands-
miBigkeit der Handlung von Bedeutung sind; sie wird
durch den strafrechtlichen Tatbestand konkretisiert, des-
sen  Anwendung auf den jeweiligen Sachverhalt erwogen
wird (vgl. Abschn. Ill Ziff. 1 Buchst, a der Beweis-Richt-
linie). Der Grundsatz, die strafrechtliche Verantwortlich-
keit zweifelsfrei nachzuweisen, bezieht sich auch auf die
Kausalitétspriifung.

Das Oberste Gericht hat
fir die Feststellung des
men, Vermutungen oder
gen nicht ausreichen.!® Es
schiedentlich der Begriff

mehrfach ausgesprochen, daf
Kausalzusammenhangs  Annah-

Wahrscheinlichkeitsberechnun-
wurde dabei aber auch ver-
~Hypothese”“ gebraucht und in
diesem Zusammenhang als unzuldssig fir den Nachweis
der Kausalitit bezeichnet. Ohne Frige ist und bleibt es
unwissenschaftlich und damit unhaltbar, in der Straf-
rechtspraxis ~ den  Kausalzusammenhang  durch  alternative
Annahmen oder Berechnungen anzuzweifeln, weil diese
mit den festgestellten Fakten nicht in Verbindung stehen.
Sie fiilhren naturgemdB immer zu der Antwort, da un-
ter anderen denkbaren Umsténden das Geschehen anders

12 OG, Urteil vom 3. Februar 1981 - 3 OFK 44/80 - (NJ 1981, Heft 9,
S. 425).
verlaufen wire. Aus den im ersten Teil dieses Beitrags
enthaltenen Erwiégungen, dafl hypothetische Urteile
durchaus  zuldssig und  wissenschaftlich  begriindet  sind,
halten wir es fiir besser, hier die Begriffe ,Spekulatio-
nen“, ,Annahmen”, ,Vermutungen“ o. & zu verwenden,
wenn damit die in der sozialistischen Strafrechtsprechung
prinzipiell abzulehnenden denkbaren Geschehensver-
laufe bezeichnet -werden sollen, die vom festgestellten
tatsdchlichen Ablauf abweichen.
Dazu wurde in einem Urteil Stellung genommen, dem

folgender Sachverhalt zugrunde liegt: Mitarbeiter des Ge-
sundheitswesens hatten erhebliche Pflichtverletzungen
begangen, die zum Tode einer Patientin fithrten. In dem
Verfahren wurde erortert, ob ein Patient auch sterben
konne, wenn er sofort operiert und intensiv therapeutisch
behandelt wiirde. Dabei wurde verkannt, daBl sich iiber
einen postoperativen Verlauf keine Aussagen treffen las-

sen, da die objektiven Kriterien fehlen, dies zu priifen.!”

In der Strafrechtsprechung gibt es flir dieses Problem
noch andere Beispiele: So war im Verantwortungsbereich
eines leitenden Mitarbeiters eines Betriecbes ein Defekt an
einer Leitung aufgetreten und Dieseldl ausgelaufen, das
von starken Staubablagerungen aufgesaugt wurde. Unter
MiBachtung der Forderung der Feuerwehr und seines
dienstlichen Vorgesetzten ordnete der Angeklagte nur un-
zureichende MaBnahmen an, die die Gefahr nicht besei-
tigten. Es entstand ein Brand, zu dessen Ursachen ein
technisches  Gutachten eindeutig aussagte, dal er durch

das  Ol-Staubgemisch entstanden sei. Deshalb durfte die
bloBe Vermutung, daB auch Brandstiftung Vorgelegen ha-
ben konnte, nicht dazu fithren, den Kausalzusammenhang
zwischen Pflichtverletzung und Schaden zu verneinen.!8

Der Leiter eines Agro-Chemischen Zentrums und sein



