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da}  ein Rachemotiv mit derartigen Konsequenzen in
der Regel nur bei ausgeprdgten, langanhaltenden nega-
tiven Beziehungen zum Beschuldigten denkbar ist.

— Es bestechen Widerspriiche zu wesentlichen Umstinden
des Tatgeschehens in den Aussagen des Kindes, die
es — auch nach entsprechenden Vorhalten — nicht er-
kldren kann, andererseits liegt jedoch u. U. ein Teilge-
staindnis oder ein  widerrufenes Gestdndnis vor, das
beweismaBig zu wiirdigen ist.

— Es werden suggestive Einwirkungen auf Grund der
Lebens- bzw. Familiensituation oder anderer Begleit-
umstdnde der Tat und der Besonderheiten der Person- *
lichkeit vermutet, die vorhandene Widerspriiche in den
Aussagen erkldren konnten (z. B. denkbarer Einfluf3
der Mutter im Zusammenhang mit einer Ehescheidung
und andere negative Einfliisse).
Bevor das Gericht ein

zieht, hat es alle anderen

schopfen und jene Umsténde
spriche zu kldren, die es
wahr oder unwahr zu beurteilen.

Glaubwiirdigkeitsgutachten  bei-
Beweismdglichkeiten — auszu-
aufzukldren und Wider-

ermdglichen, die Aussagen als

Zur Beweissicherung

Angesichts der besonderen psychischen und entwicklungs-
bedingten  Problematik der Aussagen von Kindern und
Jugendlichen ist es fir die Beweisfihrung unerldBlich, von

Anbeginn alle Beweistatsachen zu sichern. Dadurch wird
eine bessere Uberpriifung der Richtigkeit der Aussagen
ermdglicht. Darauf darf keinesfalls — auch nicht beim
Vorliegen eines Gestindnisses — verzichtet werden. Liegen
insoweit  behebbare  Aufklarungsmingel vor, so ist die
Sache vom Gericht zur Nachermittlung zuriickzugeben.

Bei der Beweissicherung ist u. a. folgendes zu beachten:

Es ist erforderlich, dal Aussagen des Kindes auf Ton-
band aufgenommen oder in der wortlichen Wiedergabe
aus kindlichem Erleben und in kindgeméBer Darstellungs-
art festgehalten werden. Dies kann fiir die Uberpriifung
spaterer  Aussagen, flir das Erkennen von  Widersprii-
chen — vor allem in Details — ebenso wichtig sein, wie fiir
eine  eventuell notwendig werdende aussagepsychologische
Wertung (z. B. ob die Aussagen dem Erfahrungs- und
Wortschatz des Alters des Kindes entsprechen, aus eige-
nem Erleben stammen konnen oder sich durch eine glo-
bale, wenig  differenzierte = Tatdarstellung  Fremdeinfliisse
zeigen).

Es sind von Anfang an alle Beweismoglichkeiten in
dem sich anbietenden Detailreichtum zu sichern und aus-
zuschopfen. Gerade anhand der wiedergegebenen Details
und nicht globaler Aussagen — die Ausdruck allgemeinen
Wissens sein konnen — ist es moglich, die Richtigkeit von
Aussagen zu Uberpriifen und ggf. zu erkennen, wo nicht
klarbare ~ Widerspriiche  liegen. Die  Detailsicherung  ist
sowohl hinsichtlich jener Fakten, die sich aus den Aus-
sagen des Kindes als auch derjenigen, die sich aus den
objektiven Umstinden der Tat wund den Zeugenaussagen
ergeben, notwendig.

Wichtig fiir die Priifung des
sage des Kindes ist auch die
Motivation der Aussage oder der Griinde einer verspiteten
Anzeige bzw. verzogerten Information der Eltern. So ist
aufzukldren, ob es =z B. Hinweise auf eine ablehnende
Haltung des Kindes gegeniiber dem Beschuldigten gibt, ob
Rachemotive unter dem EinfluB anderer sein Handeln
bestimmten oder ob es sich der strengen Erziehung des
Vaters entzichen wollte. Die Motivsicherung darf nicht
losgeldst von der Lebenssituation des Kindes erfolgen.

Bei der Sicherung und Begutachtung objektiver Be-
weistatsachen (z. B. Gegenstinde, Bekleidungsstiicke), die
im Zusammenhang mit der Tatbegehung eine Rolle spiel-
ten und evtl, von dem Kind in seinen Aussagen erwihnt
wurden, ist jenen Fakten nachzugehen, die das Tatge-
schehen in seiner besonderen Weise charakterisieren, da

Wahrheitsgehalts der Aus-
sorgfaltige Aufklarung der

mit ihnen am besten die Richtigkeit von Aussagen iiber-
prift werden kann (z. B. ein nach dem sexuellen MiB-
brauch benutztes Tuch, auf das von dem geschidigten
Kind hingewiesen wurde, ein vom Téter benutztes in der
Farbe genau Dbeschriebenes Fahrrad mit einem besonderen
Defekt, den das Kind angibt usw.).

Eine wichtige Bedeutung hat
von Vergleichsspuren (z. B. an der zur Tatzeit getragenen
Kleidung) zur Feststellung, ob ein Kontakt zwischen Be-
schuldigtem und Geschadigtem stattgefunden hat, oder die
Sicherung von Spuren am Tatort (Faserspuren, Tatortspu-
ren, Gutachten iiber Blutgruppeneigenschaf tenh

Zu Dbeachten ist weiterhin, daBl Zeugenaussagen z. B.
zu den vom Kind geschilderten Begleitumstinden der Tat,
zu Gewohnheiten bzw. zu den Téter charakterisierenden
Verhaltensweisen, die im Zusammenhang mit der Tatbe-
gehung  vorgetragen  werden, oder zur Familien- und
Lebenssituation des Kindes zur Prifung des Wahrheits-
gehalts der Aussage wichtig sein kdnnen.

ebenfalls die Sicherung

*

Zusammenfassend  sei noch einmal  darauf hingewiesen,
daB3 es Aufgabe des Gerichts ist, die im Glaubwiirdigkeits-
gutachten  enthaltenen  speziellen Informationen aus den
Erkenntnissen eines bestimmten Sachgebiets in die ge-
samte Beweiswiirdigung einzubezichen und sie unter Aus-
schopfung aller Beweismoglichkeiten auf ihren Beweis-
wert zu Uberpriifen. Wichtig ist, bei der gerichtlichen
Priifung festzustellen, ob und inwieweit sich die Aussagen
des Gutachtens auf die vom Gericht gestellten, fiir die
Beweisfilhrung  wichtigen Fragen bezichen, von den tat-
sdchlich vorliegenden Fakten ausgegangen wird und die
Aussagen sich im Vergleich mit anderen Beweisen in die
gesamte Beweislage einordnen, dadurch bestdtigt und ins-
besondere durch objektive Fakten untermauert werden.

Auf diese Weise ist auch ein Glaubwiirdigkeitsgut-
achten — wie jeder erhobene Beweis — kritisch auf seinen
Informationsgehalt ~und  Beweiswert zu  iberpriffen, um
seine  Verwertbarkeit fiir die Feststellung der strafrecht-
lichen Verantwortlichkeit des Beschuldigten beurteilen zu
konnen.
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