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dem Rechtsruck in Grofbritannien beigetragen —, werden
diese  Organisationen durch die  Kommunistische  Partei
Grofbritanniens, durch  gewerkschaftliche wund antifaschisti-

sche Vereinigungen bekdmpft.4!

Angesichts der gewachsenen neofaschistischen
in verschiedenen kapitalistischen Léindern kommt der Reso-
lution 35/200 der UN-Vollversammlimg* besondere - Bedeut
tung zu, denn sie fordert alle Staaten u. a. dazu auf, MaB-
nahmen gegen Aktivititen solcher Gruppen und Organisa-

Umtriebe

tionen zu  ergreifen, die Rassenhal  und rassistische
Intoleranz  praktizieren. Ein  Mitgliedstaat der  Antirassis-
mus-Konvention miifite dieser Forderung vorbehaltlos
zustimmen konnen; um so erstaunlicher ist es, dafl sich
Grof3britannien bei der Abstimmung iiber die Resolution
35/200 der Stimme enthielt und rassistische sowie neofa-
schistische Organisationen als einige unbedeutende
Gruppen kranker Individuen* verniedlichte.#> Ganz abge-
sehen davon, dal man sich wundert, wieso ,kranke
Individuen in GrofBbritannien mit eigenen Organisationen

an Wahlen teilnehmen konnen (und auch Stimmen bekom-
men), mul} diese ‘Position nicht als forderlich fiir die Ver-
wirklichung des Art. 4 der Antirassismus-Konvention ange-
sehen werden.

Zur Bekdmpfing von Rassenvorurteilen

In engem Zusammenhang mit Art. 4 steht Art. 7 der Anti-

rassismus-Konvention, der die Staaten verpflichtet, ,unver-
ziigliche und wirksame MafBnahmen, insbesondere auf dem
Gebiet des Unterrichts, der Bildung, der Kultur und der

um die Vorurteile, die zur
Rassendiskriminierung ~ fiilhren, zu bekdmpfen und Verstin-
digung, Toleranz und Freundschaft unter den Volkern und
rassischen und ethnischen Gruppen zu fordern*.

Die britische Regierung hat sich wiederholt sehr aus-
dricklich zu dieser Bestimmung bekannt*, so daBl der
Eindruck entstand, sie wolle allein durch Bildungs- und
Erziehungsmalinahmen die Rassendiskriminierung -iber-
winden. Zu Recht wies deshalb das esowjetische CERD-
Mitglied Tarassow darauf hin, daB man die Rassendiskri-
minierung nicht in erster Linie als gegen das Individuum
gerichtet ansehen kann, sondern als* * ! !l Gefahr fiir die ganze
Gesellschaft. Deshalb miiiten MaBnahmen auf dem Ge-
biet der Bildung und Erziehung zur Uberwindung von
Rassenvorurteilen ~ sinnvoll ~ durch  strafrechtliche  Sanktio-
nen gegen Rassismustéter ergdnzt werden.*5

Dariiber hinaus stellt sich allerdings

Information, zu ergreifen,

die Frage, wie die

britische Regierung bei ihrem Hochriistungskurs, der sich
in drastischen Sparmaflnahmen im sozialen Bereich sowie
auch und gerade dm Bildungswesen niederschldgt, Bildungs-
aktivititen  finanzieren = will. +Die  kapitalistische - Praxis
lehrt, daB gerade rassische und ethnische Minderheiten
zuerst unter Einsparungen zu leiden haben.

Alle Ansdtze auf dem Gebiet des Rassismusverbots stoBen

also in Grofbritannien schon im Stadium ihrer Planung an
die Grenzen des imperialistischen Systems, das angesichts

seiner allgemeinen Wirtschafts- und  Gesellschaftskrise nur
in sehr beschrinktem MaBe - Rassengleichheit  gewihren
kann.

Es kann daher in keiner Weise verwundern, wenn die

Commission for Racial Equality in ihrem Bericht fiir 1980
eine sehr pessimistische Bilanz zieht Der Bericht enthélt
die +Feststellung, da ,die Zahl der Angriffe auf Angehorige
farbiger ~ Minderheitsgruppen  deutlich  zugenommen®  hat.#6
Es werden Beispiele von Bedrohungen und Gewaltanwen-
dung genannt; als Ursache fiir das Ansteigen werden die

hohe Arbeitslosigkeit, die wie ein Ziinder wirke, und die
zunchmende  Aktivitdt  rassistischer  Organisationen  ange-
fiihrt. ‘

Wenn selbst eine staatlich eingesetzte Kommission zu

solchen Feststellungen gelangt, dann erhebt sich die Frage,
welche Maflnahmen die britische Regierung zur Sicherung

jedoch nur die
eine  eindeutige

der Menschenrechte ergreift. Bislang hat
Kommunistische  Partei Grofbritanniens
Stellungnahme abgegeben wund auf die Verantwortung der
Regierung fir den grassierenden Rassismus hingewiesen:
,Die schwarzen Menschen werden auf Grund ihrer
Hautfarbe als Biirger zweiter Klasse behandelt Und der
Rassismus ... ist gegenwirtig durch die Gesetzgebung der
Regierung zur Einwanderung wund zur Staatsangehdrigkeit
institutionalisiert.” 47

Insgesamt ist somit festzustellen, dafl die
MaBnahmen Grofbritanniens nicht ausreichen, den
rechtlichen  Verpflichtungen zur Bekdmpfung des
mus und der Rassendiskriminierung gerecht zu werden.
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