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Stimmung). Hier muB8 nicht auf die verdnderte Rechtslage richtigung andere  Straftatbestinde  mitzuteilen,  erhebliche
hingewiesen werden, zumal ja in solchen Fillen auch schon  Bedenken.
in  Anklage und Erdffnungsbeschlul  beide  Tatbestéinde Erstens konnen derartige ,,Hinweise® nicht ausfiihrlich
bzw. Tatbestandsalternativen enthalten sind. sein. Sie unterscheiden sich insofern voéllig von einem
Rechtsmittel- oder Kassationsurteil, das sich mit der neuen
Hinweis auf verdinderte Rechtslage bzw.  gednderten  Rechtslage  ausfiihrlich  auseinandersetzt
im Rechtsmittelverfahren und ggf. sogar das nachgeordnete Instanzgericht anweist,
nach einer bestimmten anderen Strafrechtsnorm zu  ver-
Ubereinstimmung  besteht darin, daB der ‘Hinweis auf ver- urtellen.. ) ) )
dnderte  Rechtslage nicht nur im erstinstanzlichen Ver- Zweitens - und auch d"as erglbt SlPh aus dem ‘Urtell des
fahren gegeben werden kann3 Aus der Hinweismoglich- Obersten. Gerlghts — genugt n}cht jedes Kassations- oder
keit des Rechtsmittelgerichts wurde teilweise die  Auf- Rechtsmittelurteil, das sich mit anderen Straftatbestinden
fassung  abgeleitet, daB es geniige, den Angeklagten mit in irgendeiner Weise beschiftigt, den Anforderungen des
der Ladung zum Termin gleichzeitig auch auf die even- § 236 StPQ- Es  wird gusdruckllch. von jenen Fillen ge-
tuelle Anwendung einer anderen  Strafrechtsnorm  hinzu- sprochen, m denen  eine abwelchende Reghtsauffassung
weisen und diese in dem Anschreiben zu nennen. Damit  Vertreten w1rd.‘ Aber auch da wird es notwendig sein, den
wird das unverdffentlichte Urteil des Obersten Gerichts ~ Angeklagten in  der erneuten Hauptverhandlung — nochmals
vom 22. Juli 1980 — 5 OSB 36/80 — unvollstindig bzw. un- auf seine Rechte hinzuweisen, damit er Stellung nehmen
richtig interpretiert. Das Oberste Gericht hatte in dieser ~und —Antrige Vorbringen —kann.  Allerdings  diirfte  unter
Sache zundchst zu priifen, ob zwischen dem von Anklage, diesen Umstar}den ein Antrag auf Unterbrechung oder An-
Eroffnungsbeschlul  und Hauptverhandlung mit Urteil des beraumung. emer  neuen Hauptverhandlung ~ keinen  Erfolg
erstinstanzlichen ~ Gerichts  erfafiten  ProzeBgegenstand  (hier: hab@n, weil dl.e verénderte Rech.ts— und  Sachlage rech?—
Totung eines anderen durch  korperliche  Gewalteinwir-  Zeitig bekannt ist, so daB es keiner besonderen Vorberei-
kung) Identitit besteht, wie es gemdB § 241 Abs. 2 StPO  tung bed%rf.. ) )
gefordert wird. Danach wurde festgestellt, daB das Recht Im ubrlgen vertritt das Oberste Gericht de.n Standpunkt,
auf Verteidigung nicht dadurch verletzt wird, wenn dem daB3 der Hinweis auf verdnderte Rechtslage nicht nur dem
Angeklagten in der Hauptverhandlung erster Instanz kein Angeklagten. personlich gegeben wer~den kann.  Besonders
ausdriicklicher. d. h. miindlicher Hinweis auf verinderte 10 Rechtsmittelverfahren tritt an seine Stelle der Ver-
Rechtslage gegeben wurde. Zwar sei ein solcher Hinweis teidiger, der im Rahmen seiner Bevollmédchtigung alle die
notwendig, wenn ein anderer als der im Erdffnungsbe- Strafsache betreffenden ProzeBhandlungen vornehmen
schluB  genannte  Straftatbestand  angewandt werden  soll ~ kann. Ist der Angekle.ilgte nicht anwesend, “flrd <.1€shalb der
(§ 241 Abs. 3 StPO). Weiter wird ausgefiihrt: ,Das bedeutet Verteidiger —auf  verinderte  Rechtslage  hingewiesen  und
jedoch keinesfalls, daB der gesetzlichen Forderung, iiber kann Erkldrungen fiir den Angeklagten abgeben.
dle. mogliche .Anderung der. Re.chts!age zu unterrichten,  pripyy BECKERT,
allein durch einen solchen Hinweis in der Haqptverha}nd- Richter am Obersten Gericht
lung Rechnung getragen werden kann. Der Sinn dieser
Vorschrift  besteht darin, eine sachgerechte  Verteidigung
=1 . 1 Vgl. u. a. H. Neumann, ,Wann bedarf es eines Hinweises auf
zu  ermoglichen und  zu  verhindern, daB der Angeklagte veranderte  Rechtslage nach  § 236 StPO?, NJ 1969, Heft 20,
erst aus dem Urteil die gegeniiber dem Erdffaungsbeschluf S. 644 f: StrafprozeBrecht der DDR, Lehrkommentar, Berlin
4 i i i 1968, S. 273 f.
gednderte recI}thche .Beurtellung. der ihm zur Last ‘gelegten 2 Vel 0G, Urteil vom 25. April 1975 - 2 b Ust 47/74 - (NJ 1975,
Handlung erfdhrt. Diesem Anliegen des Gesetzes wird aber Heft 16, S. 491; OGSt Bd. 16 S. 156).
vollauf ~ durch ein  zuriickverweisendes  Kassations- oder 3 Heglzz X ’712UlgéStV§£1n1(%6s 2‘35)“1 1969 - 5 Ust 12/69 - (NJ 1969,
Rechtsmittelurteil  Rechnung  getragen, mit welchem eine 4 Insofern  wird der im  Lehrkommentar Strafprozefirecht  der
vom  bisherigen  Rechtsstandpunkt  abweichende  Rechts- DDR (a. a. O.) vertretenen Auffassung, der Hinweis auf verin-
. . . . derte  Rechtslage miisse vom Vorsitzenden des Gerichts miind-
auffassung vertreten wird. Auch in einem derartigen Fall lich innerhalb der Beweisaufnahme erfolgen, in der Praxis des
besteht die ausreichende Mbglichkeit, sich mit der verin- Obersten  Gerichts nicht gefolgt. Entscheidend ist, daB der Hin-
’ . weis vom Gericht — und nicht von anderen Verfahrensbeteilig-
derten Rechtslage vertraut zu machen. Hierzu steht dem ten - innerhalb der Hauptverhandlung gegeben wird.

Angeklagten auBlerdem zumeist eine ldngere Zeit als nach
einem Hinweis gemdl § 236 Abs. 2 StPO in der Hauptver-
handlung zur Verfiigung, so dal er sich sogar in einer vor-
teilhafteren Verteidigungsposition befindet.*

Daraus ergibt sich, daB ein Hinweis gemd § 236 StPO

nicht nur wihrend der Beweisaufnahme gegeben werden
darf, wenngleich dies die Regel bleiben wird.* Das Gesetz
verlangt  vielmehr, daB dies ,in der Hauptverhandlung”

zu geschehen hat, und diese endet bekanntlich mit der Ver-
kiindung einer Entscheidung (§ 240 Abs. 2 StPO).

Belehrung iiber die Rechte bei verinderter Rechtslage

Das Gericht mufl darauf achten,
Rechte erklart wund  gesichert
Recht, eine Unterbrechung oder eine neu anzuberaunaende
Hauptverhandlung zu verlangen. Der Angeklagte und die
anderen in § 236 Abs. 2 StPO genannten Verfahrensbetei-
ligten sind auf dieses Recht hinzuweisen. Daraus ergibt
sich die besondere Verpflichtung, diese Belehrungen auch
eindeutig in der Akte nachzuweisen.

Die zitierte Entscheidung des Obersten Gerichts 148t
aber nicht die SchluBfolgerung zu, dal auch irgendeine
andere Form der Belehrung ausreicht, um den Anforde-
rungen des Gesetzes zu geniigen. Deshalb bestehen gegen
solche Praktiken, mit einer Terminsladung oder Benach-

daBB dem Angeklagten alle
werden, insbesondere  das

Neuerscheinung im Akademie-Verlag Berlin

Prof. Dr. Imre Szabo: Karl Marx und das Recht

Schriftenreihe ., Staats- und rechtstheoretische Studien”,

Heft 10, 128 Seiten; EVP (DDR): 9,50 M

Der  Autor, Direktor des Instituts fir Staat und Recht der
Akademie der Wissenschaften, legt In zehn Vortrdgen dar, wie sich Marx
mit dem Recht beschiftigt hat, wie er sich ihm von verschiedenen Seiten

her  ndherte, wie er innerhalb  der  gesellschaftlichen  Erscheinungen  auch

Ungarischen

das  Recht Dbehandelte. In den Vortrdgen werden, beginnend bei der Ent-
wicklung  des  Rechtsdenkens  des  Jurastudenten  Marx, die  Hauptwerke in
Thren  rechtlichen Beziigen analysiert: Artikel In der ,Rheinischen Zeitung®,
die ,Kritik des Hegelschen Staatsrechts", ,Zur Judenfrage“, ,Die  deutsche
Ideologie", ,;,0konomisch-philosophische Manuskripte aus dem Jahre 1844",
,Das  Elend der Philosophie", das ,Manifest der Kommunistischen Partei",
,Die  Klassenkdmpfe In  Frankreich 1848 bis 1850, ,Der achtzehnte Bru-
maire des Louis Bonaparte®, ,Das Kapital", ,Der Biirgerkrieg In  Frank-
reich", die ,Krittk des Gothaer Programms". Dabei kam es Szabo vor
allem  darauf an, die marxistische Theorie als Gesellschaftstheorle und die

marxistische Rechtstheorie als -soziologische Theorie abzuhandeln.

Das  Ziel der Vortrige besteht darin, den ungeheuren Reichtum  der
Marxschen ~ Gedanken  zu  erschlieBen und  die  Aufmerksamkeit —auch  auf
manche weniger bekannten Feststellungen von Marx zum Recht zu lenken.



