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Auf die am 1. Januar 1976 noch offene Darlehnssumme
konnen also fiir die folgende Zeit nur noch Zinsen in die-
ser Hohe verlangt und zuerkannt werden.

Eine ausdriickliche andere Regelung Abs. 1

sicht §

EGZGB lediglich  hinsichtlich ~ Grundstiicksbelastungen  vor.
Danach, konnen, solange nicht nach Inkrafttreten des ZGB
durch Vertrag ein solches Recht {iibertragen oder in ande-

rer Weise dariiber verfiigt wird (vgl. dazu OG, Urteil vom
11. April 1980 - 2 OZK 9/80 - [NJ 1980, Heft 6, S. 284]), z. B.
Hypothekenzinsen nach wie vor in der vereinbarten Hdohe
gefordert werden. Ein solcher Fall liegt hier jedoch nicht
Vor.

Die Einigung, die erkennbar von einer Zinsverpflichtung
in Hohe von ¢ Prozent auch fiir die Zeit nach dem 1. Januar
1976 ausgeht, widerspricht somit den Grundsdtzen des so-
zialistischen Rechts. Sie hitte daher vom Kreisgericht nicht

durch Aufnahme in das Protokoll bestitigt werden diirfen
(§ 46 Abs. 1 ZPO).
Die Einigung war daher aufzuheben und die Sache an

das Kreisgericht zuriickzuverweisen. In der erneuten Ver-
handlung wird vom Kreisgericht zu priifen sein, ob dem
Kldger bei Zugrundelegung der zuldssigen Zinssdtze noch
Forderungen zustehen oder ob die Verklagten ihrer Ver-

pflichtung aus dem Darlehnsvertrag in vollem Umfang be-

reits nachgekommen sind.

§ 409 ZGB.

Hat das Gericht iiber die Erstattung von Nachlaflverbind-
lichkeiten zu entscheiden, dann muf} aus dem Urteilsspruch
ersichtlich sein, daf} dafiir lediglich der NachlaB3 haftet.

OG, Urteil vom 23. September 1980 - 2 OZK 36/80.

Die Verklagte ist die testamentarische Alleinerbin  der
Frau Z. Mit der Behauptung, daBl sie der Erblasserin einen
Betrag von 4 000 M gelichen habe, forderte die Klégerin
unter Vorlage eines schriftlichen Darlehnsvertrags von der
Verklagten die Riickzahlung des Darlehns. Die Verklagte
hat die Darlehnshingabe bestritten.

Das Kreisgericht hat die Verklagte verurteilt, an die
Klagerin 4 000 M zu zahlen. Es hat nach Beiziehung eines
Schriftsachverstindigengutachtens und durch Zeugenver-
nehmung festgestellt, dal der Darlehnsvertrag weder ge-
falscht noch erschlichen worden sei. Die Verklagte sei daher
als Erbin der Darlehnsnehmerin zur Riickzahlung des Dar-
lehns verpflichtet.

Mit ihrer Berufung hat die Verklagte hilfsweise gel-
tend gemacht, daB die Haftung auf den NachlaB beschrinkt
sei. Der Nachlawert betriige lediglich etwa 2 000 M.

Das Bezirksgericht hat die Berufung der Verklagten als
offensichtlich unbegriindet abgewiesen. :

Gegen diese Entscheidung richtet sich der Kassations-

antrag des Présidenten des Obersten Gerichts, der Erfolg
hatte.
Aus der Begriindung:

daf3 die Voraussetzungen fiir
offensichtlich  unbegriindet

(Es  wird zundichst ausgefiihrt,
die Abweisung der Berufung als
nicht gegeben waren.)

Die Feststellung des
Kldgerin  und  der
begrindet worden sei, st
zustande gekommen. Davon ist in
dem Bezirksgericht auszugehen. Dagegen ist
sung, das Kreisgericht sei nicht verpflichtet gewesen, bei
seiner  Entscheidung die Beschrinkung der Haftung der
Verklagten auf den Nachla zu beriicksichtigen (§ 409 ZGB),
weil sie bei der Vollstreckung die Erschopfung des Nach-
lasses durch einen Antrag auf Unzuldssigkeitserkldrung
der Vollstreckung gemdl § 133 Abs. 1 Ziff. 1 ZPO geltend
machen konne, unzutreffend.

Das Bezirksgericht hat nicht beachtet, dafl nach dieser
Rechtsvorschrift die Vollstreckung nur dann fiir unzuldssig
zu erkléren ist, wenn der Anspruch aus Griinden nicht
mehr besteht, die nach der abschlieBenden Stellung-
nahme der Prozefparteien eingetreten sind und durch
Rechtsmittel nicht mehr geltend gemacht werden konnten.

Kreisgerichts, dal zwischen der
Erblasserin ein Darlehnsverhiltnis
verfahrensrechtlich  einwandfrei
Ubereinstimmung ~ mit
seine  Auffas-

Die Verklagte hat aber von Anfang an gemid § 409 ZGB
nur mit dem NachlaB gehaftet, so dal sie sich darauf be-
reits im Verfahren berufen konnte und mit dem Rechts-
mittel auch berufen hat.

Selbst wenn die - Verklagte
beschrinkung hingewiesen hitte, hitte das Kreisgericht die
kraft ~ Gesetzes  eingetretene  Beschrinkung zu  beachten
gehabt. Fir eine Anwendung des § 133 Abs. 1 Ziff. 1 ZPO
wire somit bei einer Vollstreckung aus dem Urteil des
Kreisgerichts  fiir diesen Fall kein Raum. Aus diesem
Grund hat das Oberste Gericht mit Urteil vom 15. Mai 1979
(NJ 1979, Heft 10, S. 466) ausdriicklich klargestellt, dafl bei

nicht auf diese Haftungs-

einer Entscheidung iiber NachlaBverbindlichkeiten aus dem
Urteilsspruch  ersichtlich sein muf}, da diese Verbindlich-
keiten lediglich aus dem NachlaB zu erfillen sind. Damit

stimmen auch die Ausfilhrungen von K. Hundeshagen
(NJ 1979, Heft s, S. 273) iiberein.

Die Entscheidung des Kreisgerichts entspricht somit im
Hinblick auf das Erfordernis der Haftungsbeschrinkung
nicht der Rechtslage. Das Bezirksgericht durfte deshalb das
dagegen eingelegte Rechtsmittel nicht durch Beschluf als
offensichtlich  unbegriindet  abweisen. Es  hitte  vielmehr
iber die Berufung verhandeln, sich unter Erlduterung der
Rechtslage um die Einigung der ProzeBparteien bemiihen
und ggf. das Urteil des Kreisgerichts entsprechend &ndern
miissen. Das wird das Bezirksgericht nachzuholen haben.

§ 12 Abs. 3 der VO iiber die Wahrung der Auffiihrungs-
und Vervielfiltigungsrechte auf dem Gebiete der Musik
(AWA-VO) vom 17. Mirz 1955 (GBL. I Nr. 37 S. 313);
§§ 330 ff. ZGB.

Zur rechtlichen Beurteilung von Schadenersatzanspriichen,
die wegen der unberechtigten mechanischen Vervielfilti-
gung und des Vertriebs von Xonbandkassetten erhoben
werden.

BG Leipzig, Urteil vom 4. Mai 1979 — 4 BZP 8/79.

Der Verklagte hat nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme
durch Uberspielen von Schallplatten 135 Tonbandkassetten
C 60 und 50 Kassetten C 90 mechanisch vervielfiltigt und

im Wege des Vertriebs iiber Angebotslisteh der Offent-
lichkeit zugénglich gemacht, ohne im Besitz des Rechts
zur mechanischen  Vervielfiltigung und  Verbreitung  zu
sein.

Die Kldgerin, die nach der VO iiber die Wahrung der
Auffiihrungs- und Vervielfiltigungsrechte auf dem Gebiete
der Musik — AWA-VO — vom 17. Mérz 1955 (GBL I Nr. 37
S. 313) fiir das Gebiet der DDR die Auffiihrungsrechte so-
wie die Rechte an der mechanischen Vervielfiltigung von

Werken der Musik wahrzunehmen hat und berechtigt ist,
Forderungen gegen Urheberrechtsverletzer geltend zu
machen, hat Klage erhoben und unter Berufung auf das

Preiskarteiblatt Nr. 126/76 des Ministeriums fiir Kultur die
doppelte Vervielfiltigungsgebithr in Hoéhe von 5 040 M als
Schadenersatz nebst 4 Prozent Zinsen geltend gemacht.

Der Verklagte hat Klageabweisung beantragt, soweit
mehr als 900 M verlangt werden. Er hat eingewandt, daf
eine Verdoppelung der Gebiihr gemifl § 12 Abs. 3 AWA-VO

nicht gerechtfertigt sei, weil eine boswillige Gebiihren-
pflichtverletzung nicht Vorgelegen habe.
Die Klage hatte Erfolg.

Aus der Begriindung:

Da laut Preiskarteiblatt 126/76 des Ministeriums fiir Kul-
tur flir nicht serienméBig hergestellte Tonbdnder der ge-
werblichen Tonstudios wund anderer Hersteller 0,20 M je
angefangener  Spieldauerminute  fiir jede  Aufnahme und

Kopie in Ansatz zu bringen sind, betrdgt die an sich fillige
und vom Verklagten zu entrichtende  Vervielfiltigungs-
gebiihr je Kassette C60 12 M und je Kassette C90 18 M,
insgesamt also 2 520 M.

Soweit sich der Verklagte gegen die gemdB § 12 Abs. 3

AWA-VO vorgesehene Verdoppelung der Gebithr als Scha-
denersatz wendet, ist im Hinblick auf das Inkrafttreten
des ZGB zunidchst grundsitzlich die Anwendbarkeit dieser

Rechtsvorschrift zu priifen (§13 Abs. 1 und 2 EGZGB).



