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_sondere dem Richter, den Schéffen, dem Stzatsanwalt und dem

Ver-tei-diger.1 Das ist vor allem bei der Festlegung der Themen
von Beschuldigtenvernehmungen zu beachten, wenn Umsténde
bedeutsam sind, die der Konspiration unterliegen. Es gibt
keine Rechtsgrundlage, a2ls Beschuldigtenvernehmungen ausge-
wiesene Untersuchungsdokumente aus den Ermittlungsergebnis=-

sen des Ermittlungsverfahrens asuszuschlieRen,

Es ist gesetzlich nicht méglich; mit der Begriindung der Cber-
sichtlichkeit des Ermittlungsergebnisses Protokolle {ber
Beschuldigtenvernehmungen aus den Akten zu entfernen. Ge-
setzlich mdglich ist die praltizierte Verfahrensweise der
Fithrung von Nebenalkten, in die fir die Bcwelsfuhrung bei
AbschluB des Ermittlungsverfahrens nlchgﬁwgsentllche Verneh=-
nunosprotokol1 aufgenommen werden, . Dless“ienenaP*en milssen
jedoch in der Hauptakte ausgewiesen 551n und auch jederzeit
den PFOZEQbB:elllGLEﬂ zur Ei #chg zur Yerfligung stenen.
Damit ist die von der O%;;vcﬁ&&”nwe geforderte Uberpritung
des Zustandekommens deraég

sy

erst gewéhrleistets. Llegf nur eine vom Untersuchungsfihrer

sé%ul 13Lenauschc berhasupt

zusamnencestellteﬂproto.ollausughl vor, ist eine objel:tive
Cberpriofung nicht mog¢1ch.

Die in der Untersuchungspraxis bzi umfangreichen Verfzhren
angewandte Durchfihrung sogenannter zusammenfassender Beschul-
digenvernehmungen muB unter diesen Gesichtspunkten kritisch
Gberprift werden. Sie schliedt in jedem Falle grunds&tzlich
eine Oberpriifung des Zustandekommens der Beschuldigtenaussagen

1 Bei Bescchuldigtenvernehmungen zu Sachverhalten, die ab-
schlieBend nicht Gegenstand der Anklage werden, kann recht-
lich die Einsicht auf den Staatsanwalt elngesch dnkt wer=-
den. Vgl. daszu die Ausflihrungen zur Anwendung § 187 (1)
StPO



