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steht das eigsntliche praktische Problem der ffberzsugungshbile
dung in der Untersuchungearbeit.
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zugrundelegen. Dadurch
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nur geringen und- unbiuheren Erkenntnissen keine voreiligen
und weitergehenden Schlisse ziechen. Dic Schuld des Beschule
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weilsgriinde bewiesen sein; nur im jeweiligen kenkreten Ernmitte

lungsverfahren beweismZBig gesicherte Fekten diirfen der
eigenen Oberzeugung zugrunde gelegt werden. Der Untersuchungs-
fahrer darf durch Fakten begrindete Zweifel nicht verdréngen,
sondern muB sie stets bewuBt der gegenteiligen subjektiven Uber-
zeugung gegeniibsrstellen, damit sich die nicht verfestigt
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