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Insgesamt dienen die Beratungen dem abgestimmten
einheitlichen Vorgehen unter Beachtung der spezifischen
Verantwortung eines jeden Organs und der Qualifizierung
der Leitungstitigkeit auf dem Gebiet des Arbeitsrechts.

HORST HEZEL,
Oberrichter am Bezirksgericht Karl-Marx-Stadt

Beschleunigtes Verfahren
als wirksame Reaktion auf Straftaten

Die beschleunigte und konzentrierte . Durchfilhrung von
Strafverfahren ist eine wichtige Methode zur wirksamen
Bekdmpfung der Kriminalitit. Das beschleunigte Verfahren
gehort zu den verfahrensrechtlichen Mitteln, mit denen
auf bestimmte Straftaten differenzierter, den konkreten

Bedingungen der Strafsache entsprechend reagiert werden

kann (vgl. dazu H. K ei 1 in NJ 1972, Heft 1, S. 12; E. Ker -

mann/F. Miihlberger/H. Willamowski in NJ

1975, Heft 12, S. 355). Es geht also nicht um eine tenden-

ziose Betonung des Beschleunigungsprinzips. Operative

Untersuchungen im Bezirk Schwerin haben ergeben, daf3

sich diese Erkenntnis bei den Rechtspflegeorganen durch-

gesetzt hat. Das beschleunigte Verfahren wird unter diesen

Gesichtspunkten immer besser -genutzt, tun der in § 2

Abs. 1'StPO erhobenen Forderung nach allseitiger und be-

schleunigter Aufkldrung und Feststellung der strafrecht-

lichen Verantwortlichkeit des Schuldigen nachzukommen.

Im Jahre 1979 erreichte diese Verfahrensart im Bezirk

Schwerin einen Anteil von 4 bis 7 Prozent aller kreisge-

richtlichen Verfahren. Die noch vorhandenen Reserven zur

beschleunigten Verfahrensweise werden weiter ausge-
schopft, insbesondere bei der Wahrnehmung der gericht-
lichen Aufgaben durch den Einzelrichter.

Beschleunigte Verfahren werden im Bezirk Schwerin
unter Beachtung der in §§ 257 ff. StPO genannten Voraus-
setzungen insbesondere in Féllen durchgefiihrt, in denen
— die Notwendigkeit einer schnellen staatlichen Reaktion

zur Disziplinierung des Titers besteht,

— die Straftat breitere Kreise der Offentlichkeit besonders
bewegt,

— der in Untersuchungshaft befindliche Téter baldmdg-
lichst dem straffen Erziehungsproze einer Strafvoll-
zugseinrichtung - zugefiihrt werden muf8 (insbesondere
arbeitsscheue Personen) *

und eine Haftstrae oder eine kurzfristige Freiheitsstrafe

zu erwarten ist.

Nur ausnahmsweise endet das beschleunigte Verfahren
mit einer Bewihrungsverurteilung, weil in solchen Fillen
in der Regel nicht die schnelle Disziplinierung, sondern ein
lingerer ErziehungspfozeB im -Vordergrund steht. Die
Geldstrafe als Hauptstrafe wird dagegen meist im Straf-
befehlsverfahren ausgesprochen.

. Gegenstand des beschleunigten Verfahrens sind vor

allem Straftaten gegen die staatliche und offentliche Ord-

nung (insbesondere Rowdy- und Widerstandshandlungen).

Es wird aber auch iiber Verletzungen von Erziehungs- und

KontrollmaBnahmen gemdfl § 238 StGB (z. B. Verletzungen

des Aufenthalts- und Umgangsverbots im Zusammenhang

mit dem Schutz offentlicher Veranstaltungen bzw. Ortlich-
keiten) und iiber kriminelle Asozialitit bei Ersttitem in
dieser Verfahrensart verhandelt.

Aus anderen Deliktsgruppen werden in geeigneten Fél-
len vorsitzliche Korperverletzungen, unbefugte Benutzung
von Kraftfahrzeugen und Verkehrsgefdhrdung durch Trun-
kenheit sowie Diebstahlshandlungen (z. B. der sofort auf-
geklarte Kameradendiebstahl, der bei den Arbeitskollegen
Empdrung ausgeldst hat) beschleunigt verhandelt.

Der Tiaterkreis umfafit vorwiegend 'Jugendliche und
Jungerwachsene, die bereits durch Disziplinlosigkeit aufge-
fallen sind oder die vorbestraft sind, wenn nicht die Riick-
falligkeit eine strengere als die in dieser Verfahrensart

mogliche Bestrafung erfordert (vgl. dazu OG, Urteil vom

13. April 1973 - 1 a Zst 1/73 - NJ 1973, Heft 11, S. 330).

Das beschleunigte Verfahren erlangt nur dann seine
volle Wirksamkeit, wenn das Prinzip der Konzentration
und Beschleunigung von der Anzeige bis zum Urteil und
bei Einlegung eines Rechtsmittels auch in der 2. Instanz
durchgingig verwirklicht wird. Wird jedoch die Sache
durch das Rechtsmittelgericht aufgehoben und zuriickver-
wiesen, sollte das Kreisgericht die weitere Verhandlung
im beschleunigten Verfahren ablehnen (vgl. H. Bein/
K.-H.Rakow in NJ 1972, Heft 14, S. 420).

Die Dauer der Bearbeitung von der Anzeige bis zum
Urteil betrug nach unseren Untersuchungen maximal
12 Tage, differierte aber in den einzelnen Kreisen zwischen
3 und 12 Tagen. Die Kreisgerichte verhandeln in der Regel
nach Eingang des Antrags auf beschleunigtes Verfahren
.am gleichen oder spédtestens am folgenden Tage. Kurze Er-
ledigungsfristen werden insbesondere dort erreicht, wo
eine gut abgestimmte Zusammenarbeit zwischen dem Un-
tersuchungsorgan, der Staatsanwaltschaft und dem Gericht
besteht. Dabei kommt es insbesondere darauf an, dafl der
Richter moglichst! frithzeitig informiert wird, um die not-
wendigen Vorbereitungen und Absprachen iiber den Ter-
min zu treffen.

' In den iiberwiegend schriftlich gestellten Antrigen der
Staatsanwilte auf beschleunigtes Verfahren wird der Sach-
verhalt der strafrechtlich relevanten Handlung kurz und
exakt dargestellt. Das" erleichtert dem Richter die Vorbe-
reitung auf die Verhandlung und hilft auch der Protokol-
lantin, die in der Hauptverhandlung miindlich vorgetra-
gene Anklage exakt zu protokollieren.

Ausdruck einer guten Zusammenarbeit ist auch die
iiberall geilibte Praxis, daB die Staatsanwilte zusammen
mit dem Untersuchungsorgan organisatorische Vorberei-
tungen der Hauptverhandlung, wie z. B. die Vorfiihrung
des Angeklagten, die Ladung von Zeugen und gesellschaft-
lichen Kriften, Ubernehmen. Mitunter wird auch bei Vor-
liegen der gesetzlichen Voraussetzungen anstelle der rich-
terlichen Vernehmung zur Entscheidung iiber den Haft-
befehl gleich die Hauptverhandlung im beschleunigten
Verfahren (mit Verkiindung des Urteils und des. Haftbe-
fehls) durchgefiihrt _

Die Konzentration des beschleunigten Verfahrens muf3
sich auch in einer auf das Wesentliche beschrinkten Be-
grindung des Urteils widerspiegeln. Beschleunigt verhan-
deln heiflt aber nicht, weniger sorgfiltig zu arbeiten. Es
darf keine Abstriche hinsichtlich der Anforderungen an
eine niveauvolle und mit hoher Qualitit durchgefiihrte
Verhandlung geben. An die Wahrheitsfindung, die recht-
liche Beurteilung und die Strafzumessung, an die Ver-
handlungsfilhrung und die Einhaltung aller prozessualen
Bestimmungen werden die gleichen Anforderungen gestellt
wie in jedem anderen Strafverfahren. Wie die durch
Rechtsmittel angefochtenen Entscheidungen zeigen, gibt es
bei beschleunigten Verfahren weder eine Haufung von Be-
rufungen oder Protesten, noch treten in den angefochtenen
Entscheidungen dieser Verfahrensart im Vergleich zu den
anderen Verfahren héiufigere oder besondere Mingel auf.
Das bezieht sich auch auf die Wahrung des Rechts auf
Verteidigung. Die Rechtsanwilte unterstiitzen die Richter
in der Regel hinsichtlich der konzentrierten und zligigen
Durchfithrung der Verhandlung in Strafsachen auch im be-
schleunigten Verfahren.

Mingel gibt es noch bei der Protokollierung der miind-
lich vorgetragenen Anklage. Oft ist aus dem Protokoll nur
schwer erkennbar, welchen Umfang das Strafverfahren in
tatsdchlicher Hinsicht haben soll. Es liegt in der Verant-
wortung der Richter, auf die sorgfiltige Fiihrung des Pro-
tokolls zu achten (vgl. H. P1itz in NJ 1977, Heft 13,

S. 416).

ELLINOR THIEM,
Leiter der Abt. Inspektion des. Bezirksgerichts Schwerin



