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Kostenrecht in Zivil- und Familienrechtsverfahren

HELMUT LATKA,
ehern. Richter am Obersten Gericht

Die ZPO enthdlt eine umfassende und iiberschaubare Re-
gelung des Kostenrechts. Sie zielt darauf ab, fiir alle Biir-
ger bei Inanspruchnahme der Gerichte gerechte Ldsungen
zu finden, die sozialistischen Prinzipien entsprechen. Das
gilt besonders fiir die vollige oder teilweise Gerichts-
kostenfreiheit, die Maoglichkeiten einer differenzierten
Festsetzung des Gebiihren Werts sowie fiir eine den Um-
stinden des Einzelfalls entsprechende Kostenverteilung.

Fiir die ProzeBparteien hat auch die Entscheidung iiber
die Verfahrenskosten groBe Bedeutung. Deshalb mufl die
Kostenregelung unter Beachtung der gesetzlichen Vor-
schriften dem Ausgang des Verfahrens, dem prozessualen
Verhalten der Beteiligten und sonstigen bedeutsamen Um-
stinden des Einzelfalls gerecht werden.

Im folgenden wird ein erster Uberblick iiber Entschei-
dungen und Publikationen gegeben, die seit Inkrafttreten
der ZPO ergangen sind, und auch auf weiterhin zu beach-
tende wichtige frithere Entscheidungen hingewiesen.
AulBlerdem werden einige zusitzliche Probleme erortert.

Aufergerichtliche Kosten

Nach § 3 Abs. 3 und 4 ZPO koénnen sich die ProzefBparteien
durch einen Rechtsanwalt als ProzeBbevollméichtigten
vertreten lassen. Deshalb gehdren Rechtsanwaltskosten zu
den notwendigen, erstattungsfdhigen auBergerichtlichen
Kosten i. S. des § 164 Abs. 3 ZPO. Das Oberste Gericht hat
besonders in Eheverfahren wiederholt dargelegt, da3 die
zur Kostentragung verpflichtete ProzefBpartei grundsétz-
lich auch die Kosten des am Verfahren beteiligten Rechts-
anwalts der Gegenpartei zu tragen hat. Es ist deshalb un-
zuldssig, allein deshalb, weil nur eine ProzeBpartei durch
einen Rechtsanwalt vertreten war, die auflergerichtlichen
Kosten aus der allgemeinen Kostenverteilung auszuklam-
mern.!

Im allgemeinen sind nur die Kosten eines am Sitz des
ProzeBgerichts ansdssigen Rechtsanwalts erstattungsfihig.
Hiervon konnen sich jedoch Ausnahmen ergeben, wenn
im Gebiet des Prozefgerichts nur ein Anwalt oder sehr
wenige ansdssig sind, von denen einer bereits die Gegen-
partei vertritt, und hierdurch die freie Anwaltswahl der
anderen ProzeBpartei iiber Gebiihr eingeengt wird.3

Beauftragt ein weit vom ProzeBgericht entfernt woh-
nender Biirger einen Rechtsanwalt seines Wohnorts mit
der ProzeBfilhrung und werden die Verhandlungstermine
von einem im Bereich des ProzeBgerichts wohnhaften
Rechtsanwalt wahrgenommen, dann sind die dadurch er-
wachsenden hoheren Kosten zumindest bis zu dem Betrag
als notwendig anzusehen, der durch Reisekosten und Ver-
dienstausfall des Biirgers fiir eine notwendige Konsulta-
tion mit dem am Sitz des ProzeBgerichts titigen Rechts-
anwalt entstanden wére.*

Andere notwendige Aufwendungen der ProzeBpar-
teien sind auch die Kosten fiir einen Prozefibevollmdchtig-
ten, der nicht Rechtsanwalt ist. Gemdlh § 3 Abs. 3 ZPO
konnen sich die ProzeBparteien im gerichtlichen Verfah-
ren durch ProzeBbevollmichtigte vertreten lassen. Da kein
Anwaltszwang besteht, kann jeder prozeffihige Biirger
die Vertretung tbernehmen. Dadurch entstehen zwischen
der Prozefipartei und dem beauftragten Prozebevoll-
michtigten Rechtsbeziehungen, die nach den Vorschriften
iber personliche Dienstleistungen (§§ 197 ff. ZGB) oder
das Handeln im Auftrag (§275 ZGB) zu beurteilen sind.
In beiden Fillen hat die -ProzeBpartei ihrem ProzeB3-
bevollméchtigten die Aufwendungen zu erstatten, die

durch die Vertretung entstanden sind (§§ 203 Abs. 2, 277
Abs. 1 ZGB).

Als erstattungsfihige Aufwendungen eines solchen
ProzeBbevollméchtigten sind die notwendigen Reise-
kosten, die notwendigen Post- und Telefongebiihren sowie
der unvermeidliche Verdienstausfall anzusehen.

Wird Verdienstausfall geltend gemacht, ist vom Be-
schiftigungsbetrieb des ProzeBbevollméchtigten zu -be-
scheinigen, dal fiir seine Tétigkeit vor Gericht gemif
§ 188 AGB unbezahlte Freistellung gewahrt wurde.

Grundsétzlich darf kein hoherer Betrag zuerkannt
werden, als er bei der Beauftragung eines Rechtsanwalts
entstanden wire.

Aufwendungen fiir einen Prozefbevollméichtigten, der
nicht Rechtsanwalt ist, konnen nicht verlangt werden,
wenn dieser zur ProzeBvertretung als ungeeignet zuriick-
gewiesen worden ist (§ 68 Abs. 1 Satz 3 ZPO) oder fremde
Rechtsangelegenheiten geschéftsmiBig besorgt.’

Ist einer ProzeBpartei Verdienstausfall entstanden,
dann ist fiir dessen Berechnung der volle tégliche durch-
schnittliche Nettolohn zugrunde zu legen.¢

Reisekosten sind den Umstinden entsprechend niedrig
zu halten. Das trifft auch auf die Notwendigkeit einer
Flugreise zu.”

Kosten fiir bestimmte Verfahrensstadien
und spezielle Verfahren *§

Das Verfahren bleibt gebiihrenfrei, wenn die Klage vor
Beginn der miindlichen Verhandlung zuriickgenommen
wird. Das gilt auch im Ehescheidungsverfahren, wenn es
vor Beginn der streitigen Verhandlung beendet wird.

Der Beginn der miindlichen Verhandlung wird durch
§ 45 Abs. 1 ZPO nicht ausdriicklich bestimmt. In den
hierzu veroffentlichten Artikeln werden unterschiedliche
Auffassungen vertreten.$

§ 166 Abs. 2 ZPO ist so auszulegen, dafl ausgehend
von der gesetzlichen Festlegung des Inhalts der miind-
lichen Verhandlung (§ 45 Abs. 1 ZPO) das Grundanliegen
der ZivilprozeBordnung beriicksichtigt wird, die Kosten-
pflicht der ProzeBparteien in differenzierter Weise zu er-
leichtern. Es ist davon auszugehen, dafl die miindliche
Verhandlung mit der Aussprache des Gerichts mit den
ProzeBparteien iiber den von ihnen dargelegten Sachver-
halt beginnt.” Hierzu gehdren auch Erdrterungen des Ge-
richts mit den Prozefparteien dariiber, ob es Griinde gibt,
die eine Verhandlung und Entscheidung zur Sache aus-
schlieBen (§ 31 ZPO), zumal hieriiber u. U. durch be-
schwerdefihigen BeschluB3 zu entscheiden ist.

Dagegen sind die vor Beginn der miindlichen Verhand-
lung notwendigen Formalien (Aufruf der Sache, Feststel-
lung der Anwesenheit, Vorstellung des Gerichts u. 4.) nicht
Teil der miindlichen Verhandlung. Um dem Kosten-
bearbeiter eine Grundlage fiir die Berechnung der Kosten
zu verschaffen, ist im Protokoll zu vermerken, ob die
Klage vor oder nach Beginn der miindlichen Verhandlung
zurlickgenommen wurde.

Vom Eintritt in die miindliche Verhandlung ist auch
das Entstehen der Verhandlungsgebiihr des Rechtsanwalts
(§ 13 Ziff. 2 RAGO) abhéngig.

Kostenbegiinstigt werden Einigungen. Wird durch sie
ein Verfahren endgiiltig abgeschlossen, dann wird eine
halbe Gebiihr erhoben. Fiir eine Einigung auflerhalb
eines Verfahrens gemdBl § 47 ZPO wird keine Gebiihr er-
hoben (§ 166 Abs. 3 ZPO).



