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wert zugrunde zu legen. Dabei sind Wertangaben der Ge-
schédigten zu {iberpriifen. )

Bei  Halbfertigfabrikaten ~ und  Einzelteilen  sowie  bei
musealen und sakralen Gegenstinden, flir die es keine
Preise gibt und auch vergleichbare Preise nicht existieren,
ist der Zeitwert von sachverstdndigen staatlichen Einrich-
tungen einzuschitzen. Wurden neuwertige Sachen gestoh-
len, st generell vom Einzelhandelsverkaufspreis auszu-
gehen. .

Soweit Waren, die in der DDR nicht gehandelt werden
bzw. Zahlungsmittel ausldndischer =~ Wihrungen  Gegenstand
der Straftat sind, ist der Schadensfeststellung der ver-
gleichbare  Einzelhandelsverkaufspreis der DDR  bzw. der
amtliche Devisenumrechnungssatz zugrunde zu legen.

Die im Bericht des Prasidiums des Obersten Gerichts
vom 28. Mirz 1973 zu Problemen strafrechtlicher Schuld’
gegebene  Orientierung  zur  Aufkldrung und  Feststellung
der Einstellungen und Motive ist stirker zu beachten.
Die Schuld wiegt um so schwerer, je negativer die Ein-
stellungen und Motive waren, die die Verhaltensentschei-
dung des Tiéters bestimmten. So ist schulderschwerend zu
bewerten, wenn die Tat aus Habgier, Verschwendungs-
sucht, Egoismus begangen wird oder dazu dient, Luxus-
gegenstiande anzuschaffen, oder ein  verschwenderisches
Leben zu fiihren.

Schuldmindernde konnen darin  be-

Motive dagegen

stehen, daBl der TatentschluB auf vom Téter nicht zu ver- .

tretende Umstinde zuriickzufithren ist, z. B. wenn eine
arbeitsunfdhige Frau Geld entwendet, um es zum Unter-
halt zu verbrauchen, weil der Ehemann den Lohn vertrinkt,

oder ungesicherte Materialien, die dem Verderb ausgesetzt
sind, weggenommen werden, um eine baufillige Wohnung
auszubauen. .

Die  Aufklirung  der
verhdltnisse des Titers ist u. a. fiir
Geldstrafe und die  Ausgestaltung  der
Wiedergutmachung des Schadens von Bedeutung.

Bei hoheren Schdden kann es insbesondere im Inter-
esse der schnellen Wiedergutmachung des Schadens und
der richtigen Bemessung einer Zusatzgeldstrafe erforder-
lich sein, neben den Einkommensverhiltnissen auch den
Umfang  bestehender  Verpflichtungen  aufzukliren  (Unter-
halt, Kreditriickzahlung, Schadenersatzverpflichtungen
oder Ausgaben z. B. in Verbindung mit BaumafBnahmen,
Familienereignissen, Krankheiten, wenn sie von  wesent-
lichem EinfluB auf die aktuelle Vermogenssituation —sind).
Bedeutsam  fiir die Einschdtzung der materiellen Lage
konnen auch Feststellungen iiber Ersparnisse, Erbschaften,
vorhandene Wertgegenstinde oder Sammlungen sein.

Feststellungen ~ zur  bisherigen =~ Wiedergutmachung  des
Schadens koénnen fiir die Strafzumessung bedeutsam sein.
Dabei geht es um die Priifung, auf Grund welcher Um-
stinde und mit ~welchen Anstrengungen die teilweise oder
vollstindige =~ Wiedergutmachung des  Schadens  vorgenom-
men wurde.

Einkommens-  und  Vermogens-
die Anwendung der

Anwendung von Mafinahmen
der strafrechtlichen Verantwortlichkeit

- Die strikte Wahrung der sozialistischen Gesetzlichkeit er-
fordert, Verletzungen des Rechts in gebiihrender Weise zu
ahnden. Fiir "die Gerichte ergibt sich aus dieser Festlegung
des IX. Parteitages die Pflicht, mit grofter Aufimerksam-
keit zu prifen, welche MafBnahmen der strafrechtlichen
Verantwortlichkeit zum  Schutz der sozialistischen  Staats-
und  Gesellschaftsordnung, des sozialistischen wund person-
lichen Eigentums erforderlich sind.

Gegeniiber  Personen, die  schwere
und gegeniiber Riickfalligen, die es beharrlich ablehnen,
den Weg der Besserung zu beschreiten, oder die ein den
gesellschaftlichen ~ Normen  widersprechendes  Leben  fiih-
ren, sind konsequent die vom Gesetz vorgeschenen stren-
gen Mafinahmen anzuwenden.

Straftaten  begehen,

Verpflichtung  zur -

Gegeniiber Personen, die keine schwerwiegenden Straf-
taten  begehen, insbesondere gegeniiber solchen  Biirgern,
die erstmalig straffillig werden, sind die Moglichkeiten

zum Ausspruch von Strafen ohne Freiheitsentzug zu nut-
zen. Der Anwendung der Verurteilung auf Bewihrung
sind durch die Erweiterung der MafBnahmen zur wirk-,
samen Ausgestaltung weitere Moglichkeiten erschlossen.

Abgrenzung des Anwendungsbereichs

der Strafen mit und ohne Freiheitsentzug
Fir die Abgrenzung des Anwendungsbereichs der Strafen
mit und ohne Freiheitsentzug ist die Tatschwere die ent-
scheidende Grundlage. Sie ergibt sich bei Eigentumsdelik-
ten wie bei allen anderen Straftaten aus der Bewertung
der objektiven Schédlichkeit der Handlung und des Gra-
des der Schuld. Die in §61 StGB genannten Strafzumes-
sungskriterien ~ sind  hinsichtlich ‘ihrer Bedeutung fiir die
Beurteilung des jeweiligen Falls zusammenhdngend zu be-
werten. Dabei ist entsprechend .der Spezifik der Angriffe
auf das Eigentum die Hohe des verursachten Schadens ein
wichtiges Merkmal.

Die auf der 8. Plenartagung des Obersten Gerichts am

3. Oktober 1973 gegebenen Orientierungen zur Beriicksich-
tigung des Schadens bei der Abgrenzung der Strafen mit
und ohne Freiheitsentzug® haben zur Stabilisierung der

Strafpraxis beigetragen.
Die  fortschreitende
auch fiir die Strafzumessung bei
Probleme aufgeworfen, die mit einer
tierung der Strafzumessung nicht 16sbar
aber steht eine vordergriindig wertorientierte  Strafzumes-
sungspraxis der Forderung nach noch besserer Differen-
zierung unter Beriicksichtigung der gesellschaftlichen Zu-
sammenhidnge und bei  Ausschopfung aller  gesetzlichen
Moglichkeiten entgegen.
Gegen Titer, die ein

gesellschaftliche ~ Entwicklung  hat
Eigentumsdelikten neue
wertméfigen Orien-

sind. Vor allem

Verbrechen gegen das Eigentum

begangen haben, ist dje Freiheitsstrafe anzuwenden. Ein
Verbrechen nach § 162 Abs. 1 Ziff. 1 setzt eine schwere
Schadigung  des  sozialistischen  Eigentums  voraus. _Eine
schwere Schidigung liegt vor, wenn der durch Diebstahl,
Betrug oder Untreue verursachte Schaden etwa
10 000 Mark betrigt. )

Bei FEigentumsdelikten, die ein Vergehen darstellen, ist
bei der Prifung der Anwendung der Freiheitsstrafe zu
beachten, ob durch die Tat besonders schidliche Folgen
herbeigefiihrt worden sind oder ob der Titer in anderer
Weise eine schwerwiegende MiBlachtung der gesellschaft-
lichen Disziplin zum Ausdruck gebracht oder bei weniger

schwerwiegenden Taten aus bisherigen Strafen keine Leh-
ren gezogen hat (§ 39 StGB).

Ob es sich um Dbesonders schddliche Folgen handelt,
wird nicht nur durch den wertmdfig zu beziffernden Sub-
stanzverlust  charakterisiert, sondern auch  durch  weitere
negative gesellschaftliche Auswirkungen, die aus den kon-
kreten Bedingungen der Straftat resultieren, so z. B. bei
Angriffen auf bestimmte EngpaBmaterialien, wichtige Im-
portgiiter, Zuliefermaterialien u. &.

Hieraus konnen sich negative
duktionsprozesse, aber auch auf die Versorgung der Be-
volkerung oder auf sozialpolitische MaBnahmen des Staa-
tes ergeben. Je mnach Ausprigung solcher Auswirkungen
kann die tateinheitliche Anwendung der Tatbestinde zum
Schutz der Volkswirtschaft in Betracht kommen.

Strafzumessung ~ bei  Ersttdtern
Als  allgemeiner  Grundsatz  gilt fiir  Eigentumsstraftaten
von Ersttitem: Je bedeutender ~die Folgen der Tat, desto
hohere Anforderungen sind an die anderen fiir die Pri-
fung des Ausspruchs einer Strafe ohne Freiheitsentzug
maBgebenden Kriterien zu stellen und umgekehrt, je ge-
ringer die Feigen, desto bedeutsamer miissen die fiir eine
Freiheitsstrafe sprechenden Kriterien sein.

So kann trotz eines groferen, aber noch im Vergehens-
bereich liegenden Schadens bei Ersttitem eine Bewih-
rungsverurteilung in Betracht kommen, wenn

Auswirkungen auf Pro-



