1.1.

chen Tatbestand gehoren oder die Strafbarkeit erho-
hen, dem sind diese Umstidnde nicht zuzurechnen.
Die strafrechtliche Verantwortlichkeit wegen fahr-
lassiger Schuld wird dadurch nicht beriihrt.

(2) Fiir fahrldssige Handlungen gilt Absatz 1 nur,
wenn die Unkenntnis der Tatumstinde nicht auf
Fahrlassigkeit beruht.
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Schuldminderung

durch aulergewohnliche Umstiinde

Ist das Verschulden des Taters infolge unverschulde-
ten Affekts oder anderer auflergewdhnlicher objek-
tiver und subjektiver Umsténde, die seine Entschei-
dungsfahigkeit beeinfluflt haben, nur gering, kann
die Strafe nach den Grundsitzen iiber die auBerge-
wohnliche Strafmilderung herabgesetzt und bei Ver-
gehen kann von MaBnahmen der strafrechtlichen
Verantwortlichkeit abgesehen werden.
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%urechnungsunﬁihigkeit
(1) Strafrechtliche Verantwortlichkeit ist ausge-
schlossen, wenn der Téter zur Zeit der Tat wegen
zeitweiliger oder dauernder krankhafter Stérung der
Geistestatigkeit oder wegen Bewultseinsstorung un-
fahig ist, sich nach den durch die Tat beriihrten Re-
geln des gesellschaftlichen Zusammenlebens zu ent-
scheiden.
(2) Das Gericht kann die Einweisung in psychiatri-
sche Einrichtungen nach den dafiir geltenden gesetz-
lichen Bestimmungen anordnen.
(3) Wer sich schuldhaft in einen die Zurechnungsfa-
higkeit ausschlieenden Rauschzustand versetzt und
in diesem Zustand eine mit Strafe bedrohte Hand-
lung begeht, wird nach dem verletzten Gesetz be-
straft.

.Hinweis zu § 15 Abs. 1: Vgl. Voraussetzungen fiir die
Beiziehung von forensischen Gutachten zur Priifung
der Zurechnungsfahigkeit (§§ 15, 16 StGB) und der
Schuidféhigkeit (8/66 StGB)-von Titern (Beschluf3
des Prasidiums des OG vom 30. 12. 1972-1 PrB- 112
-3/72 [NJ 1972 Nr. 22 Beil. 4/72]), hierauszugsw. ab-
gedr.:

,Die weitere Festigung der sozialistischen Gesetz-

lichkeit und Gerechtigkeit erfordert bei der Einho-

lung psychiatrischer und psychologischer Gutachten
im Strafverfahren einheitliche Malfistibe. Es bedarf
der zuverldssigen Bestimmung derjenigen Umstén-

de,- die zu begriindeten Zweifeln an der Zurech-

nungsfihigkeit bzvv. Schuldfdhigkeit von Tétern fiih-
ren und Anlal zu deren Begutachtung bieten.

Dazu dienen die nachfolgenden Kriterien. Sie sollen
zugleich einer ungerechtfertigten Beiziehung von
Gutachten verbeugen, die die Strafverfahren unno-

tig belasten und ihre Durchfithrung verzogern.
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L.

Grundsitze fiir die Beiziehung

forensischer Gutachten

Grundsitzlich ist davon auszugehen, daf3 ein erwach-
sener Tater uneingeschrénkt fahig ist, sich nach den
gesellschaftlichen Verhaltensnormen zu entscheiden
und strafbare Handlungen zu unterlassen. Bei einem
jugendlichen Titer ist die Schuldfdhigkeit in jedem
Fall ausdriicklich zu priifen (8 66 StGB). Dabei ist zu
beriicksichtigen, daB3 normgerecht entwickelte und
normalbefdhigte Jugendliche mit der Vollendung
des 14. Lebensjahres auf Grund des mit diesem Alter
im allgemeinen erreichten Entwicklungsstandes die
personliche Voraussetzung fiir strafrechtliche Ver-
antwortlichkeit besitzen.

Ein forensisches Gutachten ist folglich dann einzu-
holen, wenn es begriindete Zweifel an der Zurech-
nungsfahigkeit bzw. Schuldfdhigkeit von Tatern
gibt.

Erhebliche Auffilligkeiten, die derartige Zweifel zu
begriinden vermdgen, konnen sich aus den Person-
lichkeitsbedingungen des Téters, seinem gesamten
sozialen Verhalten sowie aus dem Tatgeschehen, ins-
besondere aus den Besonderheiten des Vorgehens
des Téters und aus seinem Entscheidungsverhalten,
ergeben.

m Nur wenige Umstinde, die auf bestimmte krankhaf-
te Erscheinungen verweisen, zwingen unbedingt zur
Begutachtung des Titers, wiez. B. der bereits vorlie-
gende é&rztliche Nachweis einer schweren psychi-
schen Erkrankung, einer Schizophrenie, eines hoch-
gradigen Schwachsinns oder die Tatsache, daf} der
Téter in langjdhriger psychiatrischer Betreuung
stand, so daf3 ein Bezug zur Tat in diesen Féllen anzu-
nehmen ist, auch wenn er nicht sofort erkennbar ist.
In allen anderen Fillen diirfen die Auffilligkeiten
nicht von den konkreten Umsténden des Tatgesche-
hens und von den realen Verhaltensanforderungen
losgeldst betrachtet werden, denn die Entschei-

. dungsfahigkeit des Téters bezieht sich stets auf ein
bestimmtes stratbares Handeln.

Hinweise fiir eine Begutachtung ergeben sich folg-
lich aus

- der Art und Erheblichkeit der psychischen Auf-

falligkeit
und aus

- ihrem Zusammenhang mit der Tathandlung

selbst.
So konnen z. B. Hinweise auf eine Kopfverletzung
allein nicht Veranlassung fiir die Beiziehung eines
Gutachtens sein. Es kommt vielmehr immer auf die
zusammenhédngende Betrachtung aller tat- und per-
sonlichkeitsabhdngigen Umstidnde, nicht aber auf
einzelne Syrpptome an.



