trigt zur weiteren Entwicklung und Vertiefung der
Beziehungen zwischen unseren beiden Léandern bei./17/
Auf dem IX. Parteitag fithrte der Leiter der Delegation
des Zentralkomitees der KPdSU, Genosse M. A. Sus-
1 o w , Mitglied des Politbiiros und Sekretir des Zentral-
komitees der KPdSU, hierzu aus: ,Unsere Partei, das
Sowjetvolk  schidtzen hoch die  Freundschaftsbeziehun-
gen, die die Sowjetunion mit der Deutschen Demokra-
tischen Republik verbinden. Diese Beziehungen haben
sich nicht von selbst herausgebildet, sie’ wurden und
werden im Laufe vieler Jahre von den Kommunisten,
der Arbeiterklasse und den Werktitigen beider Lénder
gestaltet. Und wir empfinden tiefe Genugtuung, daf
unsere Freundschaft heute nicht nur ein Anliegen der
Vorhut, sondern auch der breiten Volksmassen ist, daf3

volker-

W Vgl. dazu H. Kroger, ,Weitere Ausgestaltung  der
zwischen

rechtlichen Fundamente des briiderlichen Biindnisses
der DDR und der UdSSR*, NJ 1975 S. 647 {f.

JUTTA MUHLMANN, Oberrichter am Bezirksgericht Leipzig

zwischen unseren Parteien eine Gemeinsamkeit der An-
sichten {iber alle aktuellen Fragen der Gegenwart be-
steht, daB sich in den Bezichungen zwischen unseren
Zentralkomitees  eine  Atmosphdre  der  Aufrichtigkeit,
der gegenseitigen Achtung und des kameradschaftlichen
Vertrauens herausgebildet hat.“/18/

Wir werden wunsere Anstrengungen zur
den  Justizorganen der DDR  ibertragenen  Aufgaben
mit dem Studium der allgemeingiiltigen Erfahrungen
der sowjetischen Rechtspraxis verbinden und ihre Ver-
allgemeinerung  unter  unseren  konkreten  Bedingungen
anstreben. Aus dieser Quelle prinzipieller freundschaft-
licher =~ Zusammenarbeit und  Verbundenheit  schopfen
wir neues Wissen zur Schaffung der grundlegenden Vor-
aussetzungen fiir den allméhlichen Ubergang zum Kom-
munismus.

Erfiilllung  der

IIw M. A. Suslow, ,Fest verbiindet fir die kommunistische

Sache®, ND vom 20. Mai 1976, S. 3.

Dipl.-Psych. Dr. ROLF RINDERT, miss. Mitarbeiter an der Sektion Rechtswissenschaft

der Karl-Marx-Universitdt Leipzig

Einige psychologische Aspekte der Verhandlungsfuhrung in Eheverfahren

Zu den grundlegenden Aufgaben der Gerichte im Ehe-

verfahren gehort es,

— bei noch nicht sinnlos gewordenen Ehen Konflikt-
situationen iiberwinden zu helfen;

— auf die Ehegatten erzicherisch einzuwirken, um sie
zu gesellschaftlich verantwortungsbewufitem Ver-
halten zu Ehe wund Familie, insbesondere gegeniiber
ihren Kindern zu veranlassen;

—  Dberechtigte Interessen der Ehegatten und ihrer Kin-
der zu schiitzen;

— sinnlos gewordene Ehen zu beenden.

Aufgabenstellung  erfordert vom  Gericht  eine
sorgfiltige, die jeweilige Ehesituation beriicksichtigende
Behandlung der Ehesachen. Es hat ,in einem konzen-
trierten und ziigigen Verfahren die fiir die Entschei-
dung  erheblichen  Tatsachen  aufzukldren,  wahrheits-
gemdl  festzustellen und nach den  Rechtsvorschriften
zu entscheiden“ (§ 2 Abs. 2 ZPO). In diese gesetzliche
Forderung sind alle positiven Erfahrungen eingeflos-
sen, die die Gerichte in dem Bemiihen um eine ratio-
nelle und effektive Gestaltung der Verfahren in der
Vergangenheit gesammelt haben.

Diese

Um das fir alle Verfahren in Zivil-, Familien- und
Arbeitsrechtssachen  geltende  Prinzip  der  untrennbaren
Einheit von Rationalitit, Effektivitit und Qualitit zu

verwirklichen, ist es unerlaBlich, die Eheverfahren dif-

ferenziert zu bearbeiten:

Zum einen bedeutet das, alle prozessualen Moglichkei-
ten zur Eheerhaltung verantwortungsbewulit zu priifen
und in den geeigneten Féllen zu nutzen. Das beginnt
mit der Gestaltung der Aussohnungsverhandlung (§ 48
Abs. 1 ZPO), setzt sich fort iiber die Moglichkeit der
Wiederholung der Ausséhnungsverhandlung (§ 48 Abs. 4
ZPO) und der Aussetzung des Verfahrens, wenn be-
griindete  Aussicht auf Uberwindung des Konflikts und
Aussohnung der Ehegatten besteht (§ 49 Abs. 1 ZPO).

Zum anderen bedeutet das, alle prozessualen Moglich-
keiten auszuschopfen, um solche Ehen, die ihren Sinn
verloren haben, so schnell wie moglich aufzulosen. Das
betrifft vor allem kinderlose Ehen, wenn beide Ehe-
gatten die Scheidung begehren. Das Verfahren kann in
solchen Fillen gemdB § 50 ZPO ohne Ausséhnungsver-
handlung durchgefiihrt werden. Unter diesen Gesichts-
punkten mufl auch die Regelung des § 51 Abs. 2 ZPO
gesehen werden, in Ehescheidungssachen die  streitige
Verhandlung sofort im Anschlufl an die Ausséhnungs-

384

verhandlung durchzufiihren, ,L,wenn beide Ehegatten
geschieden werden wollen und sich im Ergebnis der
Auss6hnungsbemiithungen ~ herausgestellt ~ hat, daB  sie
keine Moglichkeit mehr sehen, ihre Konflikte zu iiber-
winden und die Ehe zu erhalten®.

Von diesen prozessualen Moglichkeiten einer differen-
zierten  Behandlung  der  Ehescheidungssachen  miissen
sich die Gerichte vorrangig leiten lassen, wenn sie sich
mit Fragen der besseren inhaltlichen und methodischen
Vorbereitung und Ausgestaltung der Eheverfahren, dar-

unter auch mit psychologischen Aspekten der Verfah-
rensgestaltung, beschaftigen.

Zur Vorbereitung der miindlichen Verhandlung

Richter und Schoffen miissen sich stets der Tatsache
bewuit sein, da in jedem Verfahren in angemessener
Form konkrete Feststellungen iiber die Lebensverhalt-

nisse und Entwicklungsbedingungen der vom Ehekon-
flikt betroffenen Ehegatten wund Kinder geboten sind.
Die getroffenen Feststellungen sind in gebiihrender Weise
zu wiirdigen, wobei es auch auf eine sachbezogene poli-
tisch-ideologische ~ und  ethisch-moralische =~ Auseinander-
setzung und Wertung ankommt. Dabei sind psycholo-
gische Aspekte zu beachten.

Bereits an dieser Stelle sei jedoch einschrinkend ver-
merkt, dal psychologische Erkenntnisse und Erfahrun-
gen, die der Richter anwendet, in zweckdienlicher Weise
der im Tatbestand des § 24 FGB vorgegebenen Auf-
gabenstellung des Verfahrens unterzuordnen sind. Da-
mit ist auch die grundsdtzliche Orientierung flir den
Umfang und die Grenzen psychologischer Fragestellun-
gen in Eheverfahren gegeben. Psychologische Erkennt-
nisse haben hier die spezifische Funktion, dem Richter
zu helfen, bestimmte vom Tatbestand geforderte Ein-
schitzungen vorzunehmen. Die Anwendung der Psycho-
logie darf also keinesfalls Selbstzweck werden, da sonst
die Gefahr des Subjektivismus entsteht, die Gefahr, daf
sich der Richter mit einer ProzeSpartei mehr oder min-
der stark identifiziert. Der Richter darf nicht durch
~Psyehologisieren von der exakten juristischen Prii-
fung des gesetzlichen Tatbestandes abgelenkt werden.
Vielmehr  sollen  psychologische — Erwigungen,  Uber-
legungen und Kenntnisse zu einer konzentrierten und
grindlichen Verhandlungsfiihrung  beitragen, d. h. letzt-
lich, der rationellen und effektiven Durchfilhrung des
Verfahrens dienen.

«fit»



