Betrieb insoweit seine Pflichten erfiillt hatte, auch gar
nicht getroffen worden waren. Da der Betrieb, wie sich
spater herausstellte, die Rechte der Werktdtigen bei der
Begriindung und  Auflésung  von  Arbeitsrechtsverhdlt-
nissen strikt beachtete, ergab sich ein unndtiger Disput,
der die rechtserzieherische ~Wirkung der Auseinander-
setzung iber den eigentlichen Gegenstand des Protestes
betrdchtlich minderte.

Sorgfalt und Exaktheit in diesen Fragen sind Grund-
bedingungen fir eine wirksame  Gesetzlichkeitsaufsicht.
Wenn der Staatsanwalt lediglich Anbhaltspunkte fiir das
Vorliegen einer Rechtsverletzung hat, kann er, falls er
keine eigene Uberpriifung vornimmt, eine Untersuchung
verlangen (§ 41 Abs. 1 St AG), keinesfalls aber ist er

berechtigt, zu diesem Zeitpunkt Dbereits den Vorwurf
einer Rechtsverletzung zu dufern.

Konsequente, differenzierte Anwendung

der Aufsichtsmafsnahmen

Zunehmende Bedeutung erlangt eine {iberlegte Diffe-
renzierung in der Anwendung der AufsichtsmaBnah-
men entsprechend dem Schweregrad der festgestellten
Rechtsverletzungen, den  Erfordernissen  ihrer  kompro-
miBlosen Uberwindung und kiinftigen Verhiitung sowie
ihrer erzieherischen ~Wirkung. Erscheinungen einer ge-
wissen Unsicherheit und Zuriickhaltung in der Hand-

habung der rechtlichen Mittel und MaBnahmen der Ge-
setzlichkeitsaufsicht, die anfangs noch auftraten, sind
schon  wesentlich  zuriickgegangen, jedoch noch nicht
iiberwunden.

Zuweilen wird noch nicht konsequent genug die per-
sonliche rechtliche, insbesondere die disziplinarische und
materielle  Verantwortlichkeit von  Rechtsverletzern  her-
beigefiihrt. Dadurch fehlt es mitunter an dem gehdrigen

Nachdruck in jenen Fillen, in denen eindeutig klar-
gestellt  werden - mull, dal unbedingte  Gesetzestreue
elementarer Bestandteil der Vorbildwirkung wund Ver-
antwortung jedes Leiters in der sozialistischen Gesell-
schaft ist.

Zielstrebigkeit und  Entschlossenheit sind auch ange-

bracht, wenn es um die Frage geht, ob die Erlduterung
und Auswertung einer Aufsichtsmafinahme vor Arbeits-
oder Leitungskollektiven durch den Staatsanwalt per-
sonlich geboten ist. Oft bleibt diese Entscheidung noch

den zustindigen Leitern iberlassen, weil der Staats-
anwalt ihnen unverbindlich vorschligt oder sich erbie-
tet, auf Verlangen eine solche Auswertung selbst vor-
zunchmen. In  Ausnahmefillen wird zwar auch dies

in der Regel hat aber der Staatsanwalt
selbst zu prifen und =zu entscheiden, was zur wirk-
samen  Auswertung einer  Aufsichtsmafinahme  notwen-
dig ist, und erforderlichenfalls hat er zu verlangen, daB
ihm Gelegenheit gegeben wird, seine Malinahme selbst
vor dem Kollektiv zu begriinden.

angiéingig sein;

Nach wie vor ist also das Augenmerk auf die allseitige
Durchsetzung der zentralen Konzeption der Gesetzlich-
keitsaufsicht zu richten. Konsequenz ist und bleibt not-
wendige Bedingung wirksamer staatsanwaltschaftlicher
Aufsicht/2/; sie schlieBt aber unabdingbar die entspre-
chende Differenzierung der Aufsichtsmafinahmen ein.

Selbstverstiandlich gilt nach wie vor der Grundsatz, daf
im Falle rechtsverletzender Beschliisse, Entscheidungen,
MaBnahmen und dergleichen der Protest die angemes-
sene Reaktion ist, um die Wiederherstellung bzw. volle
Gewibhrleistung  des  rechtsgemédflen  Zustandes zu er-
reichen. Soweit es sich jedoch um eine erstmalige, ge-
ringfiigige Rechtsverletzung handelt, die keine oder nur
unerhebliche schddliche Auswirkungen hat und die den
allgemein vorherrschenden Zustand der Achtung der

J2f Vgl. NJ 1974 S. 129 ft. (131 ff).

' Stets  sollte

Gesetzlichkeit in  dem betreffenden Be-
beeintrachtigt, kommt als wirksame MaB-
nahme der Hinweis in Betracht, wenn die negativen
Auswirkungen ~ dadurch  aufgehoben  oder  abgewendet
werden konnen. Und wenn in einem solchen Fall schon

sozialistischen
reich  nicht

auf die miindliche Forderung des Staatsanwalts an Ort
und Stelle Rechtsverletzungen sofort beseitigt werden,
etwa nicht erhebliche Méngel hinsichtlich der Ver-

schlufisicherheit eines  Materiallagers, so
selbst ein nachfolgender férmlicher Hinweis.

bedacht werden, womit und auf welche
Weise die beste Wirkung zu erzielen ist. Wenn z. B. der
Staatsanwalt  feststellt, daB ein Betriebsleiter sich mit
einem . fehlerhaften Antrag an die Konfliktkommission
gewandt hat, so ist nicht eine Aufsichtsmainahme ge-
geniiber dem Antragsteller am Platze, sondern die Kon-
fliktkommission ist zu veranlassen, auf eine richtige
Antragstellung hinzuwirken.

eriibrigt  sich

Es geht nicht um einen Wettlauf um die meisten sta-

tistisch  ausgewiesenen  Aufsichtsakte, sondern um ein
nachhaltiges Wirken zur Durchsetzung der sozialisti-
schen  Gesetzlichkeit. Richtschnur fiir die differenzierte
Anwendung der Aufsichtsmanahmen ist nach wie vor
die mit der Anweisung Nr. 4/72 des Generalstaats-
anwalts der DDR gegebene methodische Anleitung./3/

Richtiges Verhdltnis zwischen Aufwand und Nutzen

Untrennbar  verbunden mit den Fragen der Sicherung

der gehorigen Qualitit der Aufsichtsmanahmen ist die
Gewdhrleistung  eines  richtigen  Verhéltnisses ~ zwischen
Aufwand und Nutzen. Entscheidend ist stets der tat-
sdchlich erreichte Einflu3 auf die Atmosphire der Ge-
setzlichkeit im jeweiligen  Wirkungsbereich und nicht
— fiir sich betrachtet — der Eifer und die Miihe, die auf-
gewendet wurden.

Selbstverstiandlich  bleibt es bei dem Grundsatz: Der
Staatsanwalt ~hat gegen alle  Rechtsverletzungen, die
ihm bekannt werden, einzuschreiten und auf ihre Be-
seitigung hinzuwirken. — Welche Kraft er jedoch dafiir
im Einzelfall aufzuwenden hat, das hingt wesentlich
vom allgemeinen Niveau der Gewihrleistung der Ge-
setzlichkeit in dem betreffenden Bereich ab.

Wo es sich um eine einmalige, nicht schwerwiegende
Rechtsverletzung handelt  und das Verantwortungs-
bewuBtsein der Werktitigen dieses Bereichs, insbeson-

dere der Leitungskrifte, fiir die Einhaltung der Gesetze
im allgemeinen geniigend entwickelt ist, kann der
Staatsanwalt heute oft schon auf die personliche Aus-
wertung einer Aufsichtsmainahme im Betrieb oder Ort
verzichten. Hier wird es ausreichen, wenn z. B. — je
nach der Sachlage — dic jeweilige Leitung der Partei-
6der  Gewerkschaftsorganisation, die  zustindige  Abtei-
lung des ortlichen Rates oder die zustindige Kommis-
sion der ortlichen Volksvertretung, Kontrollorgane
oder gesellschaftliche Krifte iiber die AufsichtsmalB-
nahme und die erforderlichen Konsequenzen zweck-
entsprechend informiert werden. Hingegen ist das stér-
kere und konzentrierte personliche Wirken des Staats-
anwalts in jenen Betricben und an jenen Orten erfor-
derlich, wo  wiederholt Rechtsverletzungen Vorkommen
und die Atmosphdre der Gesetzlichkeit, der Wachsam-
keit und Unduldsamkeit gegen Rechts- und Disziplin-
verletzungen noch nicht richtig ausgeprégt ist.

Zielstrebigkeit und nachhaltige Wirkung
der Gesetzlichkeitsaufsicht

Fir die weitere Erhéhung der Wirksamkeit der Gesetz-
lichkeitsaufsicht ist es wichtig, dal sie auf Schwer-
punkte ausgerichtet und — soweit notwendig — auch mit

/3/Mitteilungen des Generalstaatsanwalts der DDR 1/2 — 3/72.
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