Arbeitsauf-
Damit

entsprechende
werden konnen.

merkmalen der Gruppe J II
gaben von Anfang an verlangt

wird auf eine  dementsprechende  Vereinbarung  der
Arbeitsaufgabe und eine davon  ausgehende  weitere
Entwicklung orientiert. In diesem Sinne stellt die Fest-

legung klar, daB Diplomingenieuren vom Beginn ihrer
Berufstitigkeit nach  Abschluf des Studiums an min-
destens die Entlohnung nach der Gehaltsgruppe J II zu
gewihren ist.

Der Klidger hat ein mit der {ibertragenen Arbeitsaufgabe
iibereinstimmendes  Gehalt bezogen und ist somit zu-
treffend entlohnt worden. Die rasche FEinarbeitung und
die gute Erfillung der {ibertragenen Aufgaben hat der
Verklagte durch Gewidhrung einer Leistungszulage in-
nerhalb der Von-bis-Spanne der Gehaltsgruppe J 1I
gewiirdigt Ein  Anspruch auf die hohere Entlohnung
nach Gehaltsgruppe J III stinde dem Kldger rechtlich
nur zu, sofern er eine hoher bewertete Tétigkeit aus-
gelibt hidtte. Der Kldger hat im {ibrigen selbst nicht
behauptet, fiir die von ihm stindig und regelmiBig
wahrgenommenen  Aufgaben auf der Grundlage des
Gehaltsgruppenkatalogs ~ nicht  richtig  entlohnt  worden
zu sein, sondern hat seinen Anspruch ausschlieflich dar-
auf gestiitzt er befinde sich nicht mehr in Anfangs-
+ stellung. Diese Auffassung hat jedoch keine rechtliche
Grundlage. Das hat das Kreisgericht nicht erkannt. Es
hat auch die Grundsitze der Lohnpolitik, wie sie auf

dem 8. FDGB-Kongre8 beschlossen wurden, bei seiner
Entscheidung nicht beachtet. Bei richtiger ~Wiirdigung
der Sach- und Rechtslage hitte das Kreisgericht die

Klage zuriickweisen miissen.

§§ 2, 4 Abs. 1, 3 Abs. 3 und 4 der AO iiber die Ermittlung
des Nutzens zur Vergiitung von Neuerungen und Er-
findungen vom 20. Juli 1972 (GBI. n S. 550).

1. Die Verkiirzung von Transportwegen und die da-
durch bedingte Einsparung von Kosten fiir Verpak-
kungsmaterial und Verladearbeiten sind als Einsparung
laufender Aufwendungen bei der Ermittlung des ge-
sellschaftlichen Nutzens einer Neuerung zu beriicksich-
tigen.

2. Treten bei der Realisierung einer Neuerung nachtei-
lige Auswirkungen auf, so ist die Minderung ihres ge-
sellschaftlichen Nutzens in Mark zu errechnen oder zu
schiitzen. Ist dies von vornherein nicht maéglich, so ist
die Minderung des Nutzens zu beschreiben.
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Die Verklagten haben einen Neuerervorschlag einge-
reicht, der zum Inhalt hat, die vom Klidger produzierten
Netzbandofen nicht wie bisher mit importierter Schlak-
kenwolle, sondern mit Mineralwolle aus dem VEB K.
zu isolieren. Damit sollten Importaufwendungen ver-
ringert und Transport- und Verladekosten eingespart
werden. Der Kldger nutzte diesen Vorschlag und lieB
im Jahre 1972 die Netzbandéfen mit diesem Isoliermit-
tel versehen. Da aber in mehreren Fillen infolge Ent-
ziindung des Isoliermaterials ~ Schwierigkeiten bei  der
Inbetriebnahme der Ofen auftraten wund sich dadurch
der Produktionsbeginn einiger Objekte verzogerte, ent-
schlo sich der Kldger, von einer weiteren Verwendung
der Mineralwolle Abstand zu nehmen.

Bei der Berechnung des Nutzens des Neuerervorschlags
ging der Kldger davon aus, da eine Materialeinspa-
rung von 135 400 M erreicht wurde. Davon wurde ein
Betrag von 50 000 M als wahrscheinliche, durch Dienst-

reisen, Reparaturen, verspitete Inbetriebnahme ~ und
Qualititsminderung  der  Ofen  bedingte  Nutzensminde-
rung abgesetzt. Eingesparte  Transport- und Verlade-

beriicksichtigt. Den  Verklagten
einem  betrieblichen

kosten  wurden  nicht
wurde ein Vergiitungsbetrag nach
Nutzen von 85 400 M gezahlt.
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" fend nur die Fille beriicksichtigt,

Auf Antrag der Verklagten hat die Konfliktkommis-
sion eine Nutzensminderung lediglich bei fiinf Ofen an-
erkannt und insoweit einen Betrag von 16 000 M be-
ricksichtigt. Des weiteren hat sie eine Einsparung von
Transport- und  Verpackungskosten in  Hohe  von
40 800 M errechnet. Sie hat danach den Klédger verpflich-
tet, den Verklagten eine Nachvergiitung auf der Grund-
lage eines um 74 800 M hoheren Nutzens einschlieBlich
Zinsen zu zahlen.

Gegen diesen BeschlufB hat der Kldger Klage (Ein-
spruch) eingelegt. Der Direktor des Bezirksgerichts hat
das Verfahren gemdl § 28 GVG an das Bezirksgericht
herangezogen.

In der miindlichen Verhandlung haben die Parteien sich
dahin geeinigt, daB der Kldger den Verklagten eine
Restverglitung von 1195 M zuziiglich 374 Prozent Zinsen
zahlt. Diese Einigung hat der Senat besttigt.

AusdenGriinden:

(Es  wird zundchst dargelegt, daf3 ein vergiitungspflich-
tiger Neuerervorschlag vorliegt und daf3 die Zahlung der
Vergiitung fdllig war.)

Die Verkiirzung des Transportwegs fiir 677 t Mineral-
wolle und die dadurch bedingte Einsparung von Kosten
fir Verpackungsmaterial und Verladearbeiten sind Ein-
sparungen laufender Aufwendungen i. S. des § 4 Abs. 1
der AO iiber die Ermittlung des Nutzens zur Vergiitung
von Neuerungen und Erfindungen vom 20. Juli 1972
(GBL. I S. 550) und deshalb bei der Ermittlung des ge-
sellschaftlichen Nutzens zu beriicksichtigen. Die rech-
nerische Richtigkeit der insoweit von der Konfliktkom-
mission  vorgenommenen  Nutzensermittlung wurde vom
Kldger nicht angezweifelt. Die Konfliktkommission hat
alle ihr zuginglichen betrieblichen Unterlagen heran-
gezogen und Auskiinfte von den verantwortlichen Mit-
arbeitern des Betriebes eingeholt. Zu diesen Ermittlun-
gen wire bereits der Kléger verpflichtet gewesen.

Ausgehend von den in § 3 der AO vom 20. Juli 1972
festgelegten  Grundsdtzen  der  Nutzensermittlung,  sind
nachteilige ~ Auswirkungen bei der Anwendung  des
Neuerervorschlags nur insoweit zu beriicksichtigen, als
sich diese errechnen bzw. auf der Grundlage von Ver-
gleichswerten schitzen lassen.

Der Kliger hat in der Verhandlung eingerdumt, dal3

bisher  Schadenersatzanspriiche  von  einzelnen  Abneh-
mern der Netzbandofen nicht geltend gemacht worden
sind, so da eine rechnerische Ermittlung eines even-
tuellen Schadens ausscheidet. Hinsichtlich der verspa-

teten Inbetriecbnahme einzelner Ofen wire eine - rech-

nerische Schadensermittlung moglich gewesen. Da diese
jedoch mit einem unvertretbar hohen Aufwand ver-
bunden gewesen wire, war es zuldssig, diesen Schaden

Konfliktkommission hat dabei zutref-
in denen der Kliger
Schwierigkeiten bei der In-

zu schitzen. Die

tatsichlich Kenntnis von

betriecbnahme der Ofen erhielt. Ein MiBbrauch des der
Konfliktkommission insoweit obliegenden Ermessens
liegt nicht vor.

Der vom Kldger angenommene Schadensbetrag  von

50 000 M basiert dagegen auf einer Beschreibung denk-
barer Schdden. Dem steht jedoch § 3 Abs. 4 der AO vom

20. Juli 1972 entgegen, wonach eine Beschreibung des
Nutzens — hier des Schadens — nur dann vorgenommen
werden kann, wenn eine Messung in Mark bzw. eine
Schitzung von vornherein nicht méglich ist.

Auf der Grundlage der von der Konfliktkommission
vorgenommenen  Nutzensberechnung  war  deshalb  bei
der Berechnung der Vergiitung von einem gesellschaft-
lichen Nutzen von 160 200 M auszugehen. Der Vergi-
tungsbetrag dafiir betrégt nach der Anlage 1 zur NVO '

1,5 Prozent zuziiglich 1 620 M. Von diesem Gesamtbetrag



