ibereinstimmenden  Scheidungswillen, sondern die  aus
den  verschiedensten  Ursachen - resultierende  Unfdhig-
keit der Ehegatten, ihre Beziehungen real einzuschit-

zen. In solchen Fillen ist also ihr Scheidungswille nicht
unbedingt die  Widerspiegelung  einer  Zerriittungssitua-
tion. In den Fillen, in denen ein Ehegatte an der Ehe —
aus welchen Griinden auch immer — festhalten mdochte,
besteht m. E. echer die Aussicht, dal beide Ehegatten
die Situation griindlicher iiberdenken. Eine Auseinan-
dersetzung mit der eigenen Haltung und der des ande-
ren und damit {iber die echeliche Situation liegt néher;
der die eigene Haltung zur Ehe bestitigende und damit
eine  griindlichere ~ Auseinandersetzung  scheinbar  nicht
zwingend notwendig machende Fakt, dal auch der an-
dere offenbar keinen Sinn in der Aufrechterhaltung der
Ehe sieht, entfallt

Eine andere Moglichkeit, die das statistische Ergebnis
in dieser Position beeinflussen konnte, kann in der Art
und Weise liegen, in der manche Eheverfahren durch-
gefiihrt werden. Der ausgiebigen Behandlung augen-
falliger Streitpunkte schlieft sich oftmals die Frage nach
der Zuneigung an, die von den Ehegatten aus den ver-
schiedensten Griinden verneint werden kann (so z. B.
wegen mangelnder Klarheit {iber die tatsdchlichen Ge-
fiihle; wegen des Eindrucks, den das gerichtliche Ver-
fahren hervorruft; wegen des aus dem dargelegten Pro-
zeiziel einer Partei  vermeintlich  folgenden  Begriin-
dungszwangs). Die negative Antwort und die Ergeb-
nisse der Erdrterung scheinbar schwerwiegender Ereig-
nisse sind fiir die Gerichte nicht selten Begriindung ge-

nug, fehlende Zuneigung anzunehmen und damit die
abschlieBende  Entscheidung zu  stiitzen. Solche  Fille
bieten jedoch keine sichere Grundlage dafiir, aus dem
ibereinstimmenden  Scheidungswillen  der  Parteien  auf
das Vorliegen einer Zerriittungssituation zu  schliefen,
denn die konstatierte ,fehlende Zuneigung“ verdeckt
u. U. andere durchaus iiberwindbare Widerspriiche. Das

Problem, ob zwischen den Ehegatten noch Zuneigung
vorhanden ist oder nicht, ist m. E. iiberhaupt nicht durch
eine  entsprechende  Fragestellung zu  kldren, sondern
nur aus dem Verhalten der Parteien in .den wesent-
lichen Bereichen des echelichen Zusammenlebens abzu-
leiten.

Schlieflich sind in dem statistischen Ergebnis auch die
Ehen enthalten, in denen die Zuneigung aus den ver-
schiedensten Griinden zerstért wurde, aber auch solche,
in denen eine Zuneigung nie vorhanden war, die viel-
mehr aus anderen Motiven geschlossen wurden und in
denen im Verlauf der Ehe ein Wandel des Motivs ein-
getreten ist.

Auch die Ergebnisse zur Position ,Unvereinbarkeit der
Charaktere“ sind unter einschrdnkenden  Gesichtspunk-
ten zu betrachten. Geht man davon aus, daBl ,die Frage

nach dem Charakter vor allem eine Frage nach der
allgemeinen  Struktur der  Personlichkeit ist/12/, daB
verhéltnismédfig ~ bestdndige  Eigenschaften  der = Person,
die ihre qualitative Eigenart bestimmen und Ausdruck

ihrer Grundrichtung sind/13/, den = Charakter aus-
machen, dann “ist offensichtlich, da die Feststellung der
Unvereinbarkeit ~ der  Charaktere als  Zerriittungsursache
hohe Anforderungen an die gerichtliche Titigkeit stellt.
Das Problem liegt in der Ermittlung der Charakter-
eigenschaften. Die Beschrinkung auf einige Streitpunkte,
die Erorterung einzelner augenfilliger Ereignisse usw.
in einer Reihe von Eheverfahren deutet darauf hin, daf3

in einigen Féllen eine Unvereinbarkeit der Charaktere
bejaht wurde, weil es nicht gelang, zum eigentlichen
Konflikt vorzustoBen. Deshalb lassen auch die Ergeb-

nisse zu dieser Position keine sicheren Schluflfolgerun-

/W Rubinstein, Grundlagen der Psychologie, Berlin 1968, S. 820.
/13/ Vgl. Rubinstein, a. a. O.

gen fiir das Verhdltnis von Scheidungswillen und Ehe-

zerriittung zu.

Ebenso kann das Ergebnis zum Problem ,sexuelle Dis-
harmonie  nicht  uneingeschrinkt  zur  Argumentation
herangezogen werden. Neben den Fillen, in denen die
Ehegatten aus den verschiedensten Griinden keine se-

xuelle Ubereinstimmung erzielen konnen — wobei .abso-
lut  unverdnderbare  biologische = Gegebenheiten  sicher
nur einen sehr geringen Anteil ausmachen —, sind auch

andere Moglichkeiten nicht auszuschliefen.

Die sexuelle Disharmonie, die oft objektiv schwer nach-
weisbar ist, kann von den Parteien angegeben werden,
um tatsdchliche Konflikte zu verdecken./14/ Anderer-
seits ~werden bestimmte sexuelle Probleme von den
Ehegatten verschwiegen und, obwohl sie u. U. konflikt-
auslosend waren, in der Statistik andere Zerriittungs-
umstinde erfaBt/15/ Dazu kann auch beitragen, daBl es
den Gerichten nicht ausreichend gelingt, zu den eigent-
lichen Konflikten vorzustoBen, und zuweilen noch die
Auffassung besteht, dal bei sexuellen Problemen nur
schwer eine Verdnderung erzielt werden kann.

Zur Kldrung der Frage, ob und wie den Parteien ge-
holfen werden kann, die zumeist psychologisch beding-

ten sexuellen Schwierigkeiten zu iiberwinden, bedarf es
einer intensiven Erdrterung der ehelichen Gesamtsitua-
tion. In geeigneten Fillen kann eine Sexualberatung

niitzlich sein, die ggf. durch das Gericht zu vermitteln
ist .

Die Ergebnisse des Vergleichs der Eheverfahren weisen
insgesamt darauf hin, da es fiir die Entscheidung der
Frage {iiber den Fortbestand oder die Auflosung der Ehe
nicht vorrangig auf die ,Schwere“ einzelner Umstinde
ankommt, = sondern auf die Verarbeitung  bestimmter
Konflikte durch die Ehegatten, die determiniert ist
durch ihre  Personlichkeitsstniktur./16/ Hier liegen die
Unterschiede, die die Einstellung der Ehegatten zum
Konflikt, ihren Willen zur Losung oder Fortfithrung der
Ehe, bestimmen.

Dem Gericht gibt eine sorgfiltige, den differenzierten
Erfordernissen ~ des  Eheverfahrens  entsprechende  Auf-
klarung des Verhaltens der Ehegatten in der Ehe, ihrer
Einstellung zu den Problemen des echelichen Zusammen-
lebens, ihrer Reaktionen auf Konfliktsituationen in der

Vergangenheit, die Moglichkeit, Riickschlisse auf die
Personlichkeit der Ehegatten und auch auf eine mog-
liche  Widerspiegelung  einer  eingetretenen  Ehezerriit-

tung im Scheidungswillen der Ehegatten zu ziehen. Kei-
nesfalls darf ohne weiteres davon ausgegangen werden,
daB sich im Scheidungswillen der Ehegatten, auch wenn
er von Dbeiden ibereinstimmend erkldrt wird, immer
eine eingetretene Ehezerriittung widerspiegelt. Das Ge-
richt kann sich nur dann mit der Willensdulerung der

Ehegatten identifizieren, wenn es diese in der Realitit
der Gesamtheit der ehelichen Bezichungen bestitigt ge-
funden hat.

Die Ergebnisse des Vergleichs der ehelichen Realitit mit
den  WillensduBerungen der Ehegatten sind Grundlage
einer der gegebenen Situation entsprechenden erziehe-
rischen EinfluBnahme des Gerichts. Sie setzen ihr reale
Ziele und machen giinstige Ankniipfungspunkte fiir die
erforderliche Hilfe zur Erhaltung der Ehe deutlich. Die
Realisierung des AussOhnungsauftrags in dem eingangs
dargelegten Sinne setzt somit voraus, dafl sich das Ge-
richt Klarheit {iber die Grundlagen des Willens der
Ehegatten  hinsichtlich des Bestands ihrer Gemeinschaft
verschafft.

/14/ Vgl. ,Uber die erzieherische Titigkeit der Gerichte in Ehe-
sachen®, a. a. O., S. 332.

/15/ Vgl. Schnabl, ,Wie konnen Stérungen In der
der Ehegatten aufgekléart werden?*, NJ 1972 S. 319.

/16/ Vgl. ,Uher die erzieherische Titigkeit der Gerichte In Ehe-
sachen®, a. a. O-, S. 334.
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