Fragen und Antworten

Ist in der gerichtlichen Entscheidung iiber den Unterhalt
minderjdhriger  Kinder —auch iiber den  Kinderzuschlag
zu befinden?

Bei unterhaltsberechttgten und
Biirgern  bestehen  hdufig noch  Unklarheiten  dariiber,
ob der Kinderzuschlag zusitzlich zum Unterhaltsbetrag
abzufiihren ist oder nicht Das ist nicht selten darauf
zurilickzufiihren, daf3 Unterhaltsregelungen iiber den
Kinderzuschlag oder die Kinderbeihilfe nichts aussagen.
Manche  Unterhaltsverpflichtete ~ zahlen dann  lediglich
die festgesetzten Unterhaltsbetrige und weisen weiter-
gehende Forderungen mit dem Hinweis darauf zuriick,
da3  Zuschlige und Beihilfen in den Unterhaltsbetrigen
enthalten seien.

Die Gerichte miissen solchen Milverstindnissen Vor-
beugen. Die Rechtslage ist klar. In Abschn. III/3/D der
OG-Richtlinie Nr. 18 ist dargelegt, dal Kinderzuschlige
und Kinderbeihilfen den Kindern allein zustehen und
deshalb  beim  Einkommen des  Unterhaltsverpflichteten
nicht zu beriicksichtigen sind. Auch in einem Urteil hat
das Oberste Gericht ausgesprochen, dafl Kinderzuschlige
und Kinderbeihilfen neben dem sonstigen Unterhalt zu
entrichten sind (vgl. OG, Urteil vom 3. Februar 1966 —
1 ZzF 36/65 - NJ 1966 S. 185).

Daraus ergibt sich, daB die Gerichte auch hinsichtlich
dieser Zuschlige den Sachverhalt hinreichend aufkléd-
ren, die Parteien iber die Sach- und Rechtslage infor-
mieren und in den Entscheidungen und Vergleichen bzw.
Vergleichsbestdtigungen  eine  Aussage  treffen  miissen.
Das kann auf unterschiedliche Art geschehen. Wird z. B.
festgestellt, daB das Kind den Zuschlag oder die Bei-
hilfe selbst bekommt oder daB sie vom Verpflichteten
freiwillig  abgefiihrt werden, wird es geniigen, diese
Umstdnde in den Urteilsgrinden oder im Bestitigungs-
beschluB kurz zu vermerken wund auszufithren, daB die
Zuschlige bzw. Beihilfen keinen EinfluB auf die Hohe
der Unterhaltsbetrige haben. Bei anderer Sachlage wird
im Urteilstenor bzw. im Vergleich festzulegen sein, daf
der Verpflichtete den Zuschlag bzw. die Beihilfe zusitz-
lich zum Unterhaltsbetrag abzufilhrenv hat. Das sollte
kurz begriindet werden.

Bei der Stellung sachdienlicher Antrige
teien erforderlichenfalls zu unterstiitzen.

unterhaltsverpflichteten

sind die Par-
Dr. F.T.

Ist  der  Unterhaltsverpflichtete von der Zahlung von
Kinderzuschldgen und -beihilfen  befreit, die mehr als
ein Jahr zuriickliegen?

In der gerichtlichen Praxis ist es vorgekommen, daf3
das Verlangen auf Zahlung eines ldngere Zeit zuriick-
liegenden Kinderzuschlags mit dem Hinweis auf § 20
Abs. 2 Satz 1 FGB abgewiesen wurde. Dabei wurden die
Kinderzuschlige wund -beihilfen den sonstigen Unter-
haltsleistungen  gleichgesetzt. Das ist jedoch nicht ge-
rechtfertigt.

Die normalen Unterhaltsleistungen erbringt der Ver-
pflichtete in aller Regel aus seinem Nettoeinkommen.
Diese Leistungen werden vor allem fir den laufenden
Unterhalt verwendet. Die Belastung des Verpflichteten,
der sich seiner Unterhaltsverpflichtung nicht entzogen
hat, soll in vertretbaren Grenzen gehalten werden. Er
wird deshalb nach § 20 Abs. 2 Satz 1 FGB von norma-
len Unterhaltsverpflichtungen frei, wenn die Riickstédnde
mehr als ein Jahr zuriickliegen.

Demgegeniiber handelt es sich bei den Kinderzuschli-
gen und -beihilfen um von der Gesellschaft zusétzlich
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“der Kinderzuschlige bzw.

fir die Kinder bereitgestellte Mittel. Sie sind von vorn-
herein fiir diese bestimmt und stehen ihnen allein zu
Erhalten die Kinder sie nicht direkt, dann hat sie der
Unterhaltsverpflichtete ~ abzufithren. Er kann sie nicht
fir personliche Zwecke verwenden. Geschieht dies den-
noch, verstoft er groblich gegen die Interessen seiner
Kinder.

Deshalb wird der Verpflichtete, wie das Oberste Gericht
in seinem nicht verdffentlichtem Urteil vom 18. Septem-

ber 1973 — 1 ZzF 15/73 — ausgesprochen hat, fiir die
Vergangenheit von  solchen  Verpflichtungen nicht in
gleicher Weise frei wie von zuriickliegenden sonstigen

Unterhaltsverpflichtungen nach § 20 Abs. 2 Satz 1 FGB.
Diese Bestimmung ist wegen des anderen Charakters
-beihilfen und der Tatsache,
dal  sie den Berechtigten unmittelbar zustehen, auch
nicht entsprechend anwendbar. Der Verpflichtete kann
sich nur auf die allgemeinen Verjahrungsvorschriften

berufen. Dr. F. T.

Dienen  Unterhaltsbetrag und eigene Einkiinfte des un-
terhaltsberechtigten Kindes in Hohe von etwa 320 M
bereits der Vermogensbildung?

In Abschn. V/I der OG-Richtliniec Nr. 18 ist darauf orien-

tiert worden, dal der Unterhalt die zur Herausbildung
sozialistischer Personlichkeiten angemessenen Bediirtf-
nisse decken, nicht aber der Vermdgensbildung dienen
soll. Darauf berufen sich mitunter Unterhaltsverpflich-
tete mit hoherem Einkommen, weil sie die Zahlung

eines gegeniiber den Richtsdtzen der Richtlinie Nr. 18
geringeren  Unterhalts erreichen wollen. So wollte ein
Verpflichteter ~ lediglich  den  Differenzbetrag  zwischen
den eigenen FEinkiinften des Kindes und 300 M zahlen,
weil ein darliber liegender Unterhaltsbetrag zur Ver-
mogensbildung fithren wiirde.

Eine solche schematische Begrenzung der Unterhalts-
leistung ist nicht angebracht Sicherlich ist der z. B.
einem 15jdhrigen Kind zur Verfiigung stehende Betrag
von monatlich mehr als 300 M reichlich bemessen. Er
mufl  aber keineswegs zur Vermdgensbildung  fiihren.
Vielmehr wird unter so gilinstigen materiellen Bedingun-
gen der Lebensstandard des Kindes angehoben. Es kon-
nen in einem hoherem MaBe als sonst Bediirfnisse be-
friedigt werden, die mit materiellen Aufwendungen ver-
bunden sind. Das aber ist gerechtfertigt, da sich die
Einkommensverhéltnisse ~der Werktitigen der DDR in
den letzten Jahren generell weiter verbessert haben.

Bei giinstigen wirtschaftlichen  Verhéltnissen der Eltern
sind also materielle Aufwendungen von 300 M und mehr
fir ein in seine wirtschaftliche Selbstindigkeit hinein-
wachsendes ~ Kind  keineswegs  auBergewohnlich.

Allerdings sind hohere Eigeneinkiinfte des Kindes aus
einem anderen Grund nicht génzlich ohne EinfluB auf
die Hohe des Unterhaltsbetrags. Der im genannten Fall
Verpflichtete, der ein monatliches Nettoeinkommen von
etwa 1 300 M hat und der seiner Ehefrau monatlich
300 M Unterhaltszuschul gewihrt, braucht wegen der
hoheren Eigeneinkiinfte des Kindes nicht den nach den
Sdtzen der Richtlinie Nr. 18 zu errechnenden Unterhalts-
betrag zu zahlen (vgl. OG, Urteil vom 2. Februar 1967
-1 ZzF 2/67 - NJ 1967 S. 325). Dr. F.T.

*

Ist der Gerichtsweg fiir einen Anspruch zuldssig, den
ein Neuerer gegen einen anderen geltend macht, weil
dieser ihm entgegen einer Vereinbarung nicht seinen
Anteil an der erhaltenen Vergiitung ausgezahlt hat?



