sie iber den ehemaligen ,Partner her, entreifen ihm
sein  ergaunertes Vermdgen, und nicht selten werden
solchermaf3en ,,Niederkonkurrierte* dann die Fiihrer
grofer Gangsterbanden. Es ist dies der verheerende,
alles Menschliche ausschaltende Kreislauf der Profit-
macherei, der letztlich dazu fiihrt, daB ,es im Wirt-
schaftsleben der USA“ und nicht nur der USA —
Himmer schwerer wird, die Scheidewand zwischen
Gangstertum  und  ,normalem  Business*  auszumachen.
Das Verbrechen hat sich ndmlich im Laufe der Iletzten
50 Jahre zu einem der lukrativsten amerikanischen Er-
werbszweige entwickelt.“/25/

Wirkliche Verdnderungen und Erfolge auch bei der Be-
kdmpfung  der  Wirtschaftskriminalitdit  als  integralem

Element  kapitalistischer ~ Profitjagd  sind nur  durch
grundlegende Veranderungen des Gesellschaftssystems
selbst moglich. Das aber ist kein Problem etwa des

Strafrechts,
und aller

sondern eine  Aufgabe der Arbeiterklasse
fortschrittlichen und demokratischen Krifte.
Verstarkung  der  Mitbestimmung der  Werktitigen in
den  Betrieben, FEinfilhrung  demokratischer ~ Kontrollen
iber das Gebaren der Unternechmer, Kampf der demo-

kratischen ~ Offentlichkeit, besonders der  Gewerkschaf-
ten, gegen Preistreiberei und Wucher, das sind einige
Orientierungspunkte auch fir den Kampf gegen Wirt-

schaftsverbrechen in der Bundesrepublik. Dieser Kampf

muB von der Arbeiterklasse im Biindnis mit den
Werktdtigen und den demokratischen Kriften getragen
werden, da vom  westdeutschen  Staatsapparat  wegen

seiner Klassenfunktion und seiner Verwobenheit mit

1251 Winkler, ,,Verfilzung zwischen Verbrechen und Business*,
Die Wirtschaft 1968, Nr. 34, S. 23.

den grolen Monopolen ein ernsthafter und erfolgreicher
Kampf nicht zu erwarten ist.

Der chemalige Generalstaatsanwalt von Hessen,
Bauer, hat in richtiger Erkenntnis der Zusammen-
héinge 1968 festgestellt, daB das westdeutsche Strafrecht
shoch immer die Schalen eines Klassenstrafrechts mit

sich schleppt. Brutal formuliert heifit dies, daB die Rei-
chen die Gesetze gegen die Armen machen, sich selbst
aber freisteilen®./26/

Das heifit aber auch, daB es durchaus — wenn auch be-
grenzte — rechtliche Moglichkeiten gidbe, den sich zu-
nehmend ausbreitenden Wirtschaftsverbrechen einen
gewissen Einhalt zu gebieten. Das ist natiirlich eine

Angelegenheit, die von den fortschrittlichen Kriften
der Bundesrepublik selbst bewiltigt werden mul}; Vor-
stellungen dariiber gibt es durchaus schon./27/ Bei all
dem kann aber nicht aufler acht gelassen werden, daf3
auch trotz giinstiger rechtlicher Vorschriften unter den
Bedingungen der Diktatur des  Monopolkapitals  eine
Losung des Problems einfach nicht moglich ist, weil der
Wirtschaftsstraftiter  kraft seiner ~ Okonomischen  und

politischen Macht willens und in der Lage ist, die
immensen Profitquellen auch mit verbrecherischen
Mafnahmen — teilweise sogar ,rechtlich“ abgesichert —

flieBen zu lassen.

]2510 Vng.1 Mergen, ,Ehrbare, vom Schicksal begiinstigte Biirger",
a.a. 0., S.51.

1211 Hingewiesen sei hier nur auf die Arbeiten von Miiller,
,,.Die Ausweitung der Wirtschaftskriminalitat*, Zeitschrift fur
Rechtspolitik 1970, Heft 5. S. 110 ff., sowie von Tiedemann, ,Zur
Reform der Vermdogens- und Wirtschaftsstraftatbestinde®.
%eiztg%h%'fift fir Rechtspolitik (Frankfurt am Main) 1970, Heft 11,

Rechtsprechung

Strafrecht

§§ 17 Abs. 1 und 2, 113 Abs. 1 Ziff. 1 StGB.

Die Voraussetzungen einer Notwehriiberschreitung ge-
mifl § 17 Abs. 2 StGB konnen zugleich den Tatbestand
der Totung im Affekt (Totschlag gemifi § 113 Abs. 1
Ziff. 1 StGB) erfiillen, wenn z. B. der Titer nach ihm
zugefiigten Miflhandlungen bei der Abwehr eines An-
griffs in hochgradiger Erregung zur Totung hingerissen
wurde.

OG, Urt. vom 17. Mirz 1972 - 5 Ust 6/72.

Das Bezirksgericht hat den Angeklagten wegen Mordes
(§ 112 Abs. 1 StGB) zu eciner Freiheitsstrafe von zehn
Jahren verurteilt. Dieser Entscheidung liegt im wesent-
lichen folgender Sachverhalt zugrunde:

Der 65jdhrige  Angeklagte ist seit 1963 Invalidenrentner.
Am 28. Mai 1971 hielt er sich von etwa 18 bis 21 Uhr
in einer Gaststitte auf. Er trank dort etwa sieben Glas
Bier und funf Schnidpse, so daf sein Blutalkoholbefund
gegen 24 Uhr 1,6 Promille betrug. Auf dem Nachhause-
weg stellte seine Frau fest, daBl ihre 71jdhrige blinde
Mutter, Frau H., die mit dem 40jdhrigen, spiter ge-
toteten A. zusammen lebte, von diesem in der Woh-
nung eingeschlossen worden war. Sie teilte dies dem
Angeklagten mit und bat ihn, die Mutter aus der Woh-
nung zu holen. Der Angeklagte kam dieser Aufforde-
rung nach. Bevor er seine Wohnung verlie, steckte er
zu seinem Schutz ein 20 cm langes feststehendes Messer
ein, weil er A. als Schliger kannte und mit Titlich-
keiten rechnete.

Gegen 24 Uhr hoben der Angeklagte und seine Ehe-
frau Frau H. aus dem Fenster ihrer Wohnung. Auf
dem Wege zu ihrer Wohnung wurden sie von A. iiber-
fallen. Er stiirzte auf sie zu und schlug mit einem
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Feuerhaken auf den Angeklagten, dessen Ehefrau und
Frau H. ein. Obwohl der Angeklagte versuchte, die
Schlige mit den Armen abzuwehren, erlitt er zwei

leichte Kopfverletzungen. Die Ehefrau wehrte sich, in-
dem sie mit ihrer Handtasche um sich schlug. Frau H.
stirzte. Als der Angeklagte und seine Ehefrau Frau H.
helfen wollten, griff A. -erneut den Angeklagten an.
Durch das Verhalten des A. in Erregung versetzt, zog
der Angeklagte sein Messer aus der Hosentasche und
stach zweimal mit aller Kraft auf A. ein. Er traf die
linke hintere Schulterpartie und die Halsgegend. Der
Geschddigte brach infolge dieser Stichverletzungen zu-
sammen. Der Angeklagte begab sich zu den Frauen. Da
er annahm, der Geschidigte richte sich nochmals auf,
ging er zum Geschidigten zuriick und stach ihn viermal
mit dem Messer in den Bauch. Der Geschiadigte starb
an den Folgen der ersten beiden Stichverletzungen am
Tatort. Durch den Stich in die Halsgegend war eine
Schlagader  gedffnet  worden, was  zum  Verbluten
fiihrte.

Gegen dieses Urteil hat der Angeklagte Berufung ein-
gelegt, die zur Abidnderung des Urteils des Bezirks-
gerichts im Schuld- und Strafausspruch fiihrte.

AusdenGriinden:

Zur  Prifung des  Verteidigungsvorbringens  hat  der
Senat eine eigene Beweisaufnahme durchgefiihrt.

Beweisaufnahme ist  festzustellen,
Personlichkeitsentwicklung
besonnenes und  vertrig-

Im  Ergebnis dieser
dal  das  Bezirksgericht die
des Angeklagten, sein bisher

liches Verhalten, die altersbedingten psychischen St6-
rungen und das familiire Zusammenleben mit der
hilfsbediirftigen ~ Schwiegermutter des  Angeklagten  und

dem spdter getdteten A. richtig dargelegt und charak-
terisiert hat. Auch die Feststellungen zum objektiven
Tatgeschehen sind — bis auf eine weitere Abwehrhand-



