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Die Einbeziehung der Expertengruppen bei der Erziehung
kriminell gefahrdeter Burger und bei der Wiedereingliederung Strafentlassener

Um die Erzichung kriminell gefdhrdeter Biirger und
die  Wiedereingliederung ~ Strafentlassener ~ wirkungsvol-
ler auszugestalten, haben viele Oortliche Réte der GroB-
stadte, Stadtbezirke, Stadtkreise und Kreise Experten-
gruppen  gebildet, denen  wissenschaftliche  Fachkrifte
verschiedener Disziplinen angehéren. Dabei hat sich als
besonders giinstig erwiesen, wenn in diesen Gruppen
jeweils ein Facharzt fiir Allgemeinmedizin, ein Fach-
arzt fir Neurologie und Psychiatrie, ein Psychologe,
ein Pddagoge (vor allem aus berufsbildenden Bereichen
bzw. Hilfsschulen) und ein Jurist (Strafrechtler) mit-
arbeitet./l/

Die Expertengruppen sind chrenamtliche Gremien bei
den Bereichen Inneres der ortlichen Réte. Sie werden
auf der Grundlage der §§ 4 Abs. 1 und 5 Abs. 2 der VO
iber die Aufgaben der oOrtlichen Réte und der Betriebe
bei der Erziehung kriminell gefdhrdeter Biirger vom
15. August 1968 (GBL. II S. 751) titig. :

Um ihre Kraft vor allem auf den Kampf gegen Riick-
fallstraftaten  zu  konzentrieren, ist ihr  Wirkungskreis
auf komplizierte Félle und auf die Arbeit mit solchen
Biirgern  begrenzt worden, die infolge psychischer Er-

krankungen und schwerer Fehlentwicklung der Person-
lichkeit mit Krankheitswert besonderer Erziehung, Be-
treuung und Unterstiitzung  bediirfen. Demzufolge ar-
beiten die Expertengruppen mit solchen Strafentlasse-
nen und kriminell  Gefdhrdeten, deren  PersOnlichkeit
Anzeichen einer gewissen Abnormitit des Wesens und

des  Verhaltens aufweist und bei deren  Betreuung
Komplikationen zu erwarten bzw. bereits eingetreten
sind./2/

Zu den Erfahrungen der Expertengruppen, insbeson-
dere ihrer Zusammenarbeit mit den Ortlichen Réten
und mit den Strafvollzugseinrichtungen, wurde bereits

mehrfach  Stellung genommen./3/ Davon ausgehend soll
hier die Mitwirkung der Expertengruppen bei der Ent-
scheidung der Ortlichen Réte tiber die Erstattung einer
Anzeige wegen Gefdhrdung der oOffentlichen  Ordnung
durch asoziales Verhalten (§ 249 StGB) und bei der
Wiedereingliederung Strafentlassener behandelt wer-
den. Dabei legen wir auch unsere Erfahrungen als Mit-
glieder der Expertengruppe in Berlin-Lichtenberg zu-
grunde.

Mitwirkung bei der Entscheidung der ortlichen Riite
iiber die Erstattung einer Anzeige nach § 249 StGB

Kommen gefdhrdete Biirger den festgelegten MafBnah-
men zu einer Arbeitsaufnahme oder regelmifigen Ar-
beit nicht nach oder hatte die Beratung der Schieds-
kommission keinen Erfolg, dann hat nach § 3 Abs. 3 der
GefdahrdetenVO  der  zustindige  Ortliche Rat  Anzeige
wegen des Verdachts der Gefiahrdung der o6ffentlichen
Ordnung durch asoziales Verhalten gemal § 249 StGB
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zu erstatten. In diesen Féllen muf genau gepriift wer-
den, ob der Biirger aus Arbeitsscheu keiner geregelten
Arbeit nachgeht, obwohl er arbeitsfahig ist. Dieser
Nachweis ist bei Vorliegen psychischer Erkrankungen
oder schwerer Fehlentwicklung der Personlichkeit mit
Krankheitswert oft kompliziert und nur unter Einbe-
ziehung von Fachkriften verschiedener Disziplinen
sicher zu beantworten.

So hatte der Rat des Stadtbezirks iiber den 15mal vor-
bestraften, schwerbeschddigten Biirger F. (44 Jahre alt)
zu befinden. F. — von Beruf Uhrmacher — ging seit sei-
ner letzten Entlassung aus dem Strafvollzug keiner ge-
regelten Arbeit nach. Er lebte bei seiner Verlobten, die
auch seinen Unterhalt bestritt. Den mehrmaligen Auf-
forderungen zu Aussprachen kam F. nie nach und ent-
zog sich allen festgelegten MaBnahmen zur Arbeitsauf-
nahme an einer ihm zugewiesenen Arbeitsstelle hart-
nickig. Er gab verschiedene korperliche Beschwerden
als Ursache fiir die Nichtaufnihme einer Arbeit an. Da
die Abt. Innere Angelegenheiten allein nicht feststellen
konnte, ob F. arbeitsfihig ist und ob bei ihm Arbeits-
scheu als Voraussetzung fiir die Anzeigeerstattung ge-
mid § 3 der GefdhrdetenVO vorlag, wurde F. der Ex-
pertengruppe  vorgestellt. Der Facharzt fir Allgemein-
medizin stellte fest, daB F. nur zweimal seit seiner
Entlassung aus der Strafvollzugsanstalt einen Arzt auf-
gesucht und keinen Antrag auf Invalidenrente gestellt
hat. Der Facharzt veranlafite bei der zustdndigen Dienst-
stelle des Stadtbezirks die drztliche Begutachtung. In
dem Gutachten wurde festgestellt, daB F. fiir seinen
Beruf und dhnliche Tétigkeiten voll arbeitsfahig ist.

fir Psychiatric und Neurologie hat die
vorhandenen  Unterlagen bei den medizinischen Ein-
richtungen eingesehen; F. war im Zusammenhang mit
seinen Straftaten begutachtet worden; es wurde seine
volle  Zurechnungsfahigkeit  festgestellt. Die  Gutachter
kamen zu dem Ergebnis, daB F. ein ausgeprigtes Gel-
tungsbediirfnis ~ hat, sich  hdufig  zweckbetont  verhilt
und dazu neigt, seine Beschwerden zu iibertreiben.

Der Facharzt

Der Jurist hat bei der Durchsicht der Akten ermittelt,
daB  F. auBerhalb des Strafvollzugs kaum gearbeitet
und auf Kosten seiner Freundinnen gelebt hat. Seinen
Schadenersatzverpflichtungen in Hohe von etwa
15 000 M kam er nur nach, wenn er im Strafvollzug
war. Bemerkenswert war auch die Feststellung, daf F.
in der Strafvollzugsanstalt immer eine sehr hohe Norm-
erfiillung (212 %) hatte, die weit iiber dem Durchschnitt
der anderen Strafgefangenen lag, so daB er sogar
mehrmals eine besondere Anerkennung fiir seine Lei-
stungen bekam.

Die Expertengruppe kam zu dem Ergebnis, dafl das

arbeitsscheue Verhalten des F. nicht in einer krank-

haften Abnormitit zu suchen ist, sondern aus seiner
inneren, stark  verfestigten negativen Einstellung  zur
Arbeit  herriihrt.  Sie zeigte zugleich die Maflnahmen

auf, die nach der GefdhrdetenVO fiir die weitere Erzie-
hung des F. notwendig sind.

Diese  Feststellungen der  Expertengruppe  waren eine
wesentliche Grundlage fiir die Entscheidung des Ra-
tes des Stadtbezirks iiber die weitere Erzichung des F.
Indem die Expertengruppe konkret die Arbeitsfahigkeit
des F. nachwies, die Ursachen und Bedingungen fiir



