staub abzufahren, was etwa zwei Stunden in Anspruch
nehme. Dafiir berechne er den betrieblichen Arbeits-
stundenverrechnungssatz von 3,92 M. Fiir die Zeit vom

1. Januar 1966 bis 31. Dezember 1968 ergebe sich ein
Betrag von 3 935,68 M.

Der Kldger hat beantragt,
dieser Summe zu verurteilen.

Der Verklagte hat beantragt, diec Klage abzuweisen. Er
hat erwidert, daB der Staub "auch noch von anderen
Betriecben komme. Im {ibrigen sei er selbst daran inter-
essiert gewesen, die  Staubentwicklung  herabzumindern.
Dazu habe er Kohlenbunker gebaut und eine Brause-
anlage eingerichtet. Soweit der Kldger seinen Anspruch
aus einer unerlaubten Handlung herleite, werde be-
stritten, dal der Verklagte vorsitzlich oder fahrléssig
das Eigentum des Klagers verletzt habe.

Das Kreisgericht hat den Verklagten antragsgemiB ver-
urteilt. )
Die vom Verklagten gegen diese
legte Berufung hatte keinen Erfolg.

den Verklagten zur Zahlung

Entscheidung = einge-

Ausden Grinden:

Zunichst ist in Ubereinstimmung mit der vorinstanz-
lichen  Entscheidung  festzustellen, dal  der  Kléger
grundsitzlich gegen den Verklagten einen Schadener-

satzanspruch hat.
Nach § 906 BGB kann der Eigentiimer eines Grund-

sticks die Zufihrung von Gasen, Démpfen, Gerlichen,
Rauch, RuB, Wirme, Gerdusch, Erschiitterungen und
ghnliche von* einem Grundstiick ausgehende Einwir-
kungen insoweit nicht verbieten, als die Einwirkung

die Benutzung seines Grundstiicks nicht oder nur un-
wesentlich  beeintrachtigt. Im  vorliegenden Fall erfolgt
aber durch die Einwirkung des Kohlenstaubs eine we-
sentliche  Beeintrichtigung in  der  Benutzung  des
Grundstiicks des  Klidgers, weil der Verklagte seine

Kohlenbe- und -entladungsanlage betrdchtlich  erweitert
und dadurch eine {iber den zumutbaren Rahmen hin-
ausgehende wund auf die Nachbargrundstiicke iibergrei-

fende Kohlenstaubentwicklung verursacht hat. Die Er-
weiterung der Anlage auf den jetzigen Zustand war
ibrigens gemd § 907 BGB nicht zuldssig, weil durch
sie eine unzumutbare Beldstigung der Nachbarn, insbe-
sondere des  Klédgers, infolge Kohlenstaubeinwirkung
erfolgte. GemdB §§ 862, 1004 BGB konnte daher der
Klager die Beseitigung der Storung seines Besitzes bzw.

der Beeintrichtigung seines Eigentums- in der Weise
verlangen, dal MafBnahmen zur wirksamen Einschrin-
kung  der  Kohlenstaubentwicklung  getroffen  werden.

Dabei muB in Ubereinstimmung mit dem Urteil des

2. Zivilsenats des Obersten Gerichts, vom 2. Mirz 1965
— 2 Uz 15/64 — beachtet werden, daB derartige An-
spriche nicht unbeschrinkt bestehen, weil damit sto-
rend in den Planablauf der Produktion bzw. des Han-
dels eingegriffen werden konnte.

Im vorliegenden Fall macht der Kliger jedoch Scha-
denersatzanspriiche gegen den Verklagten geltend, fiir
deren Beurteilung in erster Linie die §§ 823 ff. BGB
malligebend sind.  Voraussetzung fiir einen  Schaden-
ersatzanspruch  ist neben der widerrechtlichen Verlet-
zung des Eigentums des Geschddigten, welche im kon-
kreten Fall auf Grund der §§ 907, 1004 BGB vorliegt,
ein schuldhaftes Verhalten des Schédigers, das auch in

der Form der Fahrldssigkeit gegeben sein kann. Ein
solches fahrldssiges Verhalten des Verklagten liegt vor.
Dabei sind insbesondere bei Immissionen hinsichtlich
-der, Sorgfaltspflichten der Nachbarn erhohte Anforde-
rungen zu stellen.

Der Kldger hat unwidersprochen vorgetragen, dafl bei

Eroffnung  seiner Werkstatt im Jahre 1960 der Kohlen-
umschlag des Verklagten weit unter der jetzigen Menge
lag. Damit war auch die Kohlenstaubentwicklung weit-
aus geringer als jetzt. Das wird durch die Aussage des
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Leiters der Filiale des Verklagten bestitigt, der aus-
filhrte, daB der Kohlenumschlag von 600 Tonnen jéihr-
lich auf jetzt 24 000 Tonnen zugenommen habe und daf
daher im Jahre 1964 auch die Hochbunker angeschafft
worden seien. Die auBerordentliche  Erweiterung  der
Kohlenbe- - und -entladung mufite zu einer weitaus
hoheren Kohlenstaubentwicklung fithren. Da der Ver-
klagte seine Filiale in der Néhe der Werkstatt des Kla-
gers und in geringer Entfernung von Wohnungen un-
terhdlt, war er verpflichtet, bei einer derartigen Er-
weiterung der Anlage die Interessen der Nachbarn zu
beriicksichtigen und entweder die Anlage so zu erwei-
tern, da die dadurch bedingte umfangreichere Kohlen-
staubentwicklung moglichst ausgeschaltet worden
wire, oder von der Erweiterung der Anlage an diesem
Ort ~ abzusehen und sich schon damals um _einen an-
deren Standort zu bemithen, wie es seit einiger Zeit
offenbar mit Erfolg geschieht. )

Der Verklagte hat allerdings verschiedene MaBnahmen
getroffen, wie z. B. das Verhidngen der Kohlenbunker
mit Planen und die Anbringung einer Spriithanlage.
Beide Malnahmen haben aber — wie unstreitig ist und
durch die Feststellung des Bezirkshygieneinstituts  be-
stétigt wird — nicht ausgereicht.

Es kann keinem Biirger zugemutet werden, auf lange
Zeit Beschrinkungen hinnehmen zu miissen, wie sie
der Kldger schildert und wie sie vom - Zeugen K. be-
statigt worden sind. Der Zeuge bestitigte auch, da an
den  Hochbunkern  wohl Planen  aufgehingt, worden
sind; diese seien aber bei starkem Westwind wegge-
weht. Die  Spritheinrichtung des  Verklagten habe er
bisher noch nicht in Tatigkeit gesehen. Diese Aussage
des Zeugen erhirtet die Feststellung, daB der Verklagte
bei der VergroBerung der Kohlenbe- und -entladungs-
anlage insoweit fahrldssig gehandelt hat, als .er nicht
einmal die von ihm eingeleiteten MaBnahmen zur teil-
weisen Einddmmung des Kohlenstaubs mit der er-
forderlichen Konsequenz durchgefiihrt hat. In  Art. 15
Abs. 2 der Verfassung wird u. a. die Reinhaltung der
Gewdsser und der Luft als Aufgabe der zustindigen
Organe gefordert und dariiber hinaus zur Sache jedes
Biirgers erklart/*/.

Soweit sich der Verklagte darauf beruft, daB sich auch

durch andere Einrichtungen Staub entwickele, ist fest-
gestellt  worden, daB  eine. solche  Staubentwicklung
nicht {iber den Rahmen des Zumutbaren hinausgeht.

Das schuldhafte Verhalten des Verklagten ergibt sich
demnach aus den zum Teil nicht mit der erforderlichen

Konsequenz  befolgten = MaBnahmen  entsprechend  den
Festlegungen  des  Bezirkshygieneinstituts  (fachgerechtes
Anbringen der  Zeltplanen und intensivierter = Reini-

gungsturnus auf dem Betriebsgeldnde).

Aber selbst dann, wenn ein schuldhaftes Verhalten des
Verklagten nicht festgestellt worden wire, hidtte der
Kldger nach dem bereits erwdhnten Urteil des Obersten
Gerichts einen  Schadenersatzanspruch gegen den Ver-

klagten. Es entspricht den Prinzipien der sozialistischen
Gerechtigkeit, bei nicht oder mnur mit unverhiltnis-
miBig hohem Kostenaufwand vermeidbaren Immissio-

nen dem emittierenden Betrieb im Rahmen der gesetz-
lichen Moglichkeiten fiir die in diesen Féllen entstan-

denen  Schidden eine Ersatzpflicht aufzuerlegen, wenn
diese Schidden bei Einhaltung = aller dem geschidigten
Betrieb  oder  Biirger = zumutbaren = Mafnahmen  zur

Schadensminderung entstanden sind. Nach dem ge-

/+/  Dieser  Verfassungsauftrag  hat inzwischen im  Gesetz  iiber
die  planmiBige  Gestaltung ~ der  sozialistischen  Landeskultur  in
der DDR — Landeskulturgesetz — vom 14. Mai 1970 (GBL 1
S.  67) und in Durchfiihrungsverordnungen zu diesem - Gesetz
seine  konkrete  Ausgestaltun; gefunden.  Vgl.  insbesondere  die
§ 24 bis 31 des Landeskulturgesetzes und die 3. DVO zum
Sauberhaltung  der ~ Stidte und  Gemein-

Landeskulturgesetz ~—
Siedlungsabféllen — vom 14, Mai

den und Verwertung von
1970 (GBI IT S. 339). — D. Red.



