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Es soll nicht verkannt werden, daB die Sachaufkli-
rung im Eheverfahren -sehr kompliziert ist, weil die
spezifischen Ziige der ehelichen Gemeinschaft und die
Vielschichtigkeit ~der sie bestimmenden Faktoren eine
vollstindige Analyse der Ehe erschweren. Ohne kon-
krete Analyse ist das Gericht jedoch nicht imstande,
erzicherisch zu wirken, seine Entscheidung richtig zu
treffen, sie {iberzeugend zu begriinden und den Par-
teien damit zu zeigen, dal die Ehe ihren Sinn noch
nicht verloren hat wund unter welchen Voraussetzun-
gen die ehelichen Konflikte zu iiberwinden sind. Da
es den Gerichten nicht ausreichend gelingt, die Ehe-
situation ~ konkret zu  analysieren, gehen die Dar-
legungen und die Entscheidungen zumeist iiber allge-
meine Hinweise und Forderungen nicht hinaus. Es
fehlen sachbezogene Ausfiihrungen dazu, welche
Mafnahmen erforderlich sind, um die ehelichen Be-
ziehungen wieder zu bessern. ,

Zur Aussetzung des Verfahrens

Von der Aussetzung des Verfahrens wurde in den
vergangenen Jahren in etwa 6% aller Scheidungskla-
gen Gebrauch gemacht. Liegen die Voraussetzungen
des § 15 FVerfO — begriindete Aussicht auf Aussoh-
nung der Parteien — vor, so ist die Aussetzung ein
sehr geeignetes Mittel dafiir, den Willen der Ehegat-
ten zur .Wiederherstellung der Eheharmonie zu wek-
ken, sofern nicht die klagende Partei schon zur Klag-
ricknahme bereit ist. An dieser Bereitschaft kann es
z. B. fehlen, wenn der verklagte Ehegatte ein vor
Klagerhebung  abgegebenes  Versprechen, sein  cheab-
tragliches Verhalten zu é&ndern, noch nicht erfiillt hat
und sich der Kldger bei erzieherischer EinfluBnahme
durch das Gericht fiir eine bestimmte Zeit erst ver-
gewissern mochte, ob noch eine Wende zum ehegemi-
Ben Verhalten moglich ist.

In etwa 60 % aller Aussetzungen kommt es zur Klag-
ricknahme.  Thre - eheerhaltende ~ Wirkung ist demnach
beachtlich. Deshalb sollte von dieser Moglichkeit mehr
als  bisher Gebrauch gemacht werden. Voraussetzung
fir den Erfolg ist allerdings, dal in der miindlichen
Verhandlung gewissenhaft gepriift wird, ob auch tat-
sdchlich Aussohnungsmoglichkeiten gegeben sind.
Andernfalls  wird der Rechtsstreit  unbegriindet  ver-
zogert.

Obwohl die Aussetzung des Verfahrens nicht von An-
trigen der Parteien abhdngig ist, wird sie immer dann
den  grofiten  Erfolg  versprechen wund deshalb anzu-
ordnen sein, wenn beide FEhegatten sie anregen bzw.
beide  damit einverstanden  sind.  Unter  bestimmten
Voraussetzungen kann aber auch eine Ausséhnung er-
wartet werden, wenn nur ein Ehegatte die Aussetzung
wiinscht. Dieser Fall kann z. B. vorliegen, wenn die
chelichen Zerwiirfnisse auf von auflen kommende Um-
stinde zuriickzufiihren sind, die in der Regel leichter
zu Uberwinden sind als Faktoren, die in der Person
der Ehegatten begriindet sind. Solche &ufleren Um-
stinde sind z. B. ungiinstige Einfliisse Dritter, insbe-
sondere naher Verwandter, auf die ehelichen Bezie-
hungen sowie Unzulinglichkeiten in der Berufstitig-
keit oder in den Wohnverhiltnissen, die von den Ehe-
gatten nicht zu vertreten sind. Die Aussetzung kann
aber auch dann geboten sein, wenn Zerriittungsur-
sachen und  begiinstigende =~ Umstinde = vorliegen, die
sich aus dem nicht zu billigenden Verhalten der Ehe-
leute herleiten, falls diese Ursachen bzw. Umstinde
nicht so schwerwiegender Natur sind, daB ihre Uber-
windung mit Hilfe gesellschaftlicher Krifte oder auf
andere Weise nicht erreicht werden kann.
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