sprechend seiner Verantwortung fiir die Leitung der
Rechtsprechung der Gerichte — unter gleichzeitiger
Authebung des Beschlusses des 17. Plenums des Ober-
sten Gerichts zum Zusammenwirken der Gerichte mit
den Schiedskommissionen vom 20. Dezember 1967 —
1 P1B-4/67 —* folgende Richtlinie:

1. Zur Beratung wegen Vergehen

1.1. Zu den Ubergabevoraussetzungen (§ 23 SchKO,

§ 28 StGB, § 58 StPO)

Den Schiedskommissionen (SchK) kénnen von den Ge-
richten alle Vergehen iibergeben werden, die im Hin-
blick auf die eingetretenen Folgen und die Schuld des
Téters nicht erheblich gesellschaftswidrig sind. Es ist
nicht erforderlich, daB die Ubergabe an ein gesell-
schaftliches Gericht auch in der konkreten Strafrechts-
norm als MaBnahme der strafrechtlichen Verantwort-
lichkeit aufgefiihrt wird. Werden jedoch in der Straf-
rechtsnorm nur Strafen mit Freiheitsentzug angedroht,
so werden diese Handlungen in der Regel nicht fiir
eine Ubergabe geeignet sein, weil diese generell erheb-
lich gesellschaftswidrig sind.

Eine Ubergabe ist auch dann zuldssig, wenn der Titer
vorbestraft ist oder innerhalb eines Jahres vor der er-
neuten Straftat wegen eines Vergehens oder einer Ver-
fehlung von einem gesellschaftlichen Gericht zur Ver-
antwortung gezogen wurde. Bei mehrfachen oder ein-
schldgigen Vortaten liegt jedoch im allgemeinen die
Voraussetzung fiir eine Ubergabe nicht vor, es sei denn,
es besteht zwischen den friiheren und der neuen Hand-
lung kein innerer Zusammenhang, oder es ist unter
Beriicksichtigung des Umfanges der neuen Tat und im
Hinblick auf die Person des Rechtsverletzers eine wirk-
same erzieherische Einwirkung zu erwarten.

1.2. Zum Inhalt des gerichtlichen Ubergabebeschlusses
(§24 Abs. 2 SchKO)

1.2.1. Die Tatbestandsmerkmale des verletzten Gesetzes
sind in der Darstellung des Sachverhalts sichtbar zu
machen.

1.2.2. Bei Jugendlichen sind die entwicklungsbedingten
Besonderheiten darzulegen, insbesondere jene Faktoren,
aus denen geschlossen wird, da3 im Hinblick auf die
begangene Straftat die persorflichen Voraussetzungen
fiir die strafrechtliche Verantwortlichkeit des Jugend-
lichen (Schuldféhigkeit) zur Zeit der Tat Vorlagen (§ 66
StGB, § 21 Abs. 1, § 69 Abs. 1 StPO).

1.2.3. Im Beschlu sollen Hinweise gegeben werden,
wie der Konflikt gesellschaftlich wirksam geldst wer-
den kann, insbesondere wie in differenzierter Weise
gesellschaftliche Krifte in die Beratung und zur Uber-
windung der Ursachen und Bedingungen der Straftat
einbezogen werden sollen.

1.2.4. Ist ein Schaden entstanden, so sind neben dem
Schadenersatzantrag und der Anschrift des Geschidig-
ten (§ 24 SchKO) auch die Rechtsgrundlagen fiir eine
Wiedergutmachungspflicht der SchK zu iibermitteln.

Da bei iibergebenen fahrldssigen Straftaten auch erheb-
liche Schéden denkbar sind (vgl. § 23 Abs. 2 SchKO,
§ 28 Abs. 1 StGB, § 58 StPO), ist darauf zu achten und
im UbergabebeschluB hinzuweisen, dafl die SchK in
die Beratung wegen eines Vergehens gemil § 15 SchKO
nur solche damit im Zusammenhang stehende einfache
zivilrechtliche Rechtsstreitigkeiten auf Antrag einbe-
zichen kann, bei denen die geforderte Hohe des Ersat-
zes in Geld bis etwa 500 M betrigt (§ 51 Abs. 1 SchKO).
Bei hoheren Schadenersatzanspriichen muf3 unbescha-
det der Mdoglichkeit der Beratung der Straftat vor der
SchK auf die Geltendmachung des Schadens vor dem
Kreisgericht orientiert werden.

1.2.5. Wird eine Straftat, die der Téater als Fiihrer eines

* Ver6ffentlicht in NJ 1118 S. 33 ff.

Kraftfahrzeuges begangen hat, {ibergeben, so ist im
UbergabebeschluB die SchK auf die Moglichkeit hinzu-
weisen, der zustindigen Dienststelle der Deutschen
Volkspolizei im Ergebnis der Beratung eine Empfeh-
lung zum Entzug der Fahrerlaubnis und seiner Dauer
zu unterbreiten (§22 SchKO); sofern die Fahrerlaubnis
bereits vorliufig entzogen wurde, ist dies im Uber-
gabebeschluf zu vermerken.

1.2.6. Wird eines der im § 2 StGB genannten Antrags-
delikte libergeben, so ist im UbergabebeschluB sichtbar
zu machen, ob die Sache nur auf Grund eines recht-
zeitig gestellten Antrages des Geschidigten oder wegen
Bejahung des oOffentlichen Interesses strafrechtlich ver-
folgt wird. Im letzteren Falle ist die SchK darauf hin-
zuweisen, da auch bei Riicknahme des Antrages die
SchK iiber das Vergehen zu entscheiden hat.

1.3. Zur Bekanntmachung des gerichtlichen
Ubergabebeschlusses

Der UbergabebeschluB des Gerichts muB auch an den

Staatsanwalt zugestellt werden, weil damit die Be- -
schwerdefrist gemdl § 195 Abs. 2 StPO in Lauf gesetzt
wird. Eine Anhorung des Staatsanwalts vor Beschluf3-
fassung ist — wie bei allen anderen Entscheidungen
des Gerichts nach § 188 StPO — nicht erforderlich. Der
Ubergabebeschlul wird nach Ablauf der Beschwerde-
frist bzw. nach Zuriickweisung einer etwaigen Be-
schwerde rechtskréftig. Der Ubergabebeschlu3 ist erst
nach Rechtskraft an die SchK gemif §§ 59 und 184
StPO zuzustellen. Eine Zuriicknahme des Ubergabe-
beschlusses von Amts wegen ist unzulédssig.

1.4. Zum Einspruch der SchK gegen eine gerichtliche
Ubergabe (§ 25 SchKO, § 196 StPO)

1.4.1. Von der Moglichkeit des Einspruchs gegen eine
gerichtliche Ubergabeentscheidung kann die SchK aufer
denin § 25 Abs. 1 SchKO bzw. § 60 Abs. 1 StPO genann-
ten Moglichkeiten auch dann Gebrauch machen, wenn
sie sich nach § 9 Abs. 2 GGG nicht fiir zusténdig hilt.
Liegt bei einem Vergehen der Tatort im Tatigkeits-
bereich der SchK, ohne daf} der Téter dort wohnt oder
arbeitet, wird eine oOrtliche Zustindigkeit nicht begriin-
det. In diesem Falle kann die SchK ebenfalls Einspruch
gegen die Ubergabeentscheldung einlegen. Unzuléssig
ist eine Weitergabe an eine andere SchK, KK oder an
ein Organ der Jugendhilfe. Ein Einspruch wegen Nicht-
eignung der Sache ,aus anderen Griinden™ ist auch
moglich, wenn zwar die ortliche Zustindigkeit der
SchK gegeben ist, weil der Beschuldigte in ihrem Be-
reich wohnt, die SchK jedoch eine Beratung vor der
KK des Betriebes bzw. der SchK einer Genossenschaft
fiir erziehungswirksamer hilt oder wenn der Beschul-
digte fiir langere Zeit schwer erkrankt ist.

1.4.2. Die SchK darf ein weiteres, erst in der Beratung
bekanntgewordenes nicht erheblich gesellschaftswidri-
ges Vergehen nicht von sich aus in die Beratung mit
einbeziehen. Wegen der notwendigen Gesamteinschit-
zung aller vom Beschuldigten begangenen Straftaten
ist die Sache an das iibergebende Organ durch Ein-
spruch zuriickzugeben. Tragt jedoch der Anzeigende
oder Geschidigte in der Beratung wegen eines Ver-
gehens vor, dal der Beschuldigte. gegen ihn solche
weiteren Handlungen wie Beleidigung, Verleumdung
oder Hausfriedensbruch begangen habe, die rechtlich
Verfehlungen sind, konnen diese auf Antrag ein-
bezogen werden, wenn eine Kldrung ohne weitere Vor-
bereitung mdglich ist und die Fristen des § 30 Abs. 2
und 3 SchKO gewahrt sind.

1.4.3. Gelangt die SchK bei der Vorbereitung der Be-
ratung (§ 7 SchKO) zu der Auffassung, daB3 die Sache
aus einem der in § 25 SchKO bzw. § 60 StPO genannten
Griinde oder wegen Unzustiandigkeit zuriickzugeben ist,
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