167 2. Abschnitt: Straftaten gegen die Volkswirtschaft § 165

diese Einschidtzung bestédtigen oder entkriften, z.B. bei seltenen, wenn
auch nicht teuren Materialien oder bei Materialien, die zwar nicht wert-
voll sind, deren Verlust sich aber in dem betreffenden Augenblick beson-
ders nachteilig ausgewirkt hat. Die Anforderungen fiir die Wiedergutma-
chung des Schadens sind mit in die Betrachtungen einzubeziehen. Der Be-
griff ,wirtschaftlicher Schaden* im 2. Abschn, dieses Kap. ist nicht iden-
tisch mit dem im 1. Abschn. verwandten Begriff ,Schédigung des sozialisti-
schen Eigentums“. Bei der Eigentumsschédigung geht es darum, daB die
Vermogenssubstanz der betreffenden Einrichtung wertméBig geschmélert
wird. Bei dem wirtschaftlichen Schaden handelt es sich um negative Aus-
wirkungen auf Okonomische Prozesse, unabhéngig davon, ob diese mit
einer Schmilerung der Vermogenssubstanz eines bestimmten Betriebes
verbunden sind oder nicht. So kdénnen erhebliche Auswirkungen in den
Kooperationsbeziehungen oder bei der wissenschaftlich-technischen Ent-
wicklung eines Industriezweiges einen bedeutenden wirtschaftlichen Scha-
den im Sinne des § 165 darstellen, Diese Schadenskriterien miissen tatbe-
zogen gewlirdigt werden. Die Festlegung starrer, absoluter Schadensgren-
zen wiirde die in jedem Strafverfahren notwendige allseitige Differenzie-
rung (Héhe bzw, Wert des Schadens, materielle Und ideelle Auswirkungen
auf den Geschéddigten, Begehungsweise der Tat und Intensitit, vgl. § 167,
Anm, 5) verhindern.

1, Bei der zweiten Begehungsweise mufl es sich um erhebliche persén-

liche Vorteile handeln, die aber auch anderen zugute gekommen
sein konnen. Vorteile lediglich fiir den Betrieb sind hier nicht relevant. Er-
faBt werden jedoch die Félle, wo auf dem Umweg {iber den Vorteil fiir
den Betrieb persténliche Vorteile erlangt werden. Diese miissen aber dann
auch hier erheblich sein.

5. Die Tat kann nur vorsiitzlich begangen werden. Der Vorsatz mul3

sich sowohl auf den Miflbrauch durch die getroffene oder unter-
lassene Mafinahme usw. als auch auf den bedeutenden wirtschaftlichen
Schaden bzw. erheblichen perstnlichen Vorteil erstrecken. Bei weiterge-
hender Zielstellung des Téters ist zu prtlifen, ob ein Verbrechen nach § 104
vorliegt.

6. Abs. 2 entspricht den Erschwerungskriterien des § 162 Abs.1 Ziff, 2,

erstreckt sich aber hier nur auf den Organisator einer Gruppe, da
der Tatbestand begrifflich die Austibung einer Vertrauensstellung mit Ver-
figungs- und Entscheidungsbefugnis zur Voraussetzung hat. Das Vorhan-
densein mehrerer Organisatoren ist méglich, wenn die Gruppe von den Be-
teiligten so aufgebaut ist, dafl die Tétigkeit zusammen mit weniger expo-
nierten Gruppenmitgliedern ausgeiibt wird, aber von mehreren Organisa-
toren angeleitet oder dirigiert wird (vgl. § 162, Anm. 4).

1. Versuch liegt vor, wenn innerhalb einer Vertrauensstellung mit dem
MiBbrauch der Verfligungs- und Entscheidungsbefugnis, die die tat-
bestandsméfBigen Folgen haben kann, begonnen wird, auf Schédigung ge-



