winnen insbesondere die Umstinde, die wunter den Be-
griff der Lebensverhdltnisse der Beteiligten (§ 82 Abs. 1)
fallen, grofere Bedeutung®. Diese Besonderheiten
erlauben es nicht, die Richtlinie Nr. 18 auch fiir Unter-

haltsanspriiche volljahriger Kinder nach §§ 81 ff. FGB
anzuwenden. Das schlieft nicht aus, da sich aus ihr
Anhaltspunkte  fiir die Bemessung des  Unterhaltsbei-

trags ergeben konnen.
Anspriiche gesundheitlich 'beeintrdchtigter Kinder

Unter anderen  Gesichtspunkten sind die  Unterhalts-
anspriiche volljahriger Kinder, zu betrachten, die aus
gesundheitlichen Griinden génzlich oder teilweise
arbeitsunfdhig  sind.  Beziiglich der  Unterhaltsbediirftig-
keit, ergibt sich hier die Frage, wie ein eigenes Ein-
kommen (Rente, Pflegegeld oder geringer Arbeitsver-
dienst) der Kinder zu behandeln ist. Abgesehen davon,
dal die Hohe dieser Einkiinfte fiir die Unterhalts-
bediirftigkeit von Bedeutung ist und sie in Beziechung
zu den Lebensverhiltnissen der  Beteiligten  gesehen
werden muB, ist auch festzustellen, ob infolge des Lei-
dens hohere Bediirfnisse und demzufolge auch Aus-
gaben entstehen, die dazu filhren, daB eine teilweise
. Unterhaltsbediirftigkeit zu bejahen ist.

In diesen Fillen hat die voraussichtliche Dauer der
Unterhaltsverpflichtung  fiir die® = Bemessung der Unter-
‘haltshohe  besondere Bedeutung. Es kann nicht iiber-
schen werden, dafl der Unterhaltspflichtige u. U. jahr-
zehntelang  verpflichtet bleibt und selbst geringe monat-
liche Betrige in ihrer Gesamtheit zu  erheblichen
Belastungen fithren konnen. Andererseits wire es jedoch

unbefriedigend, durch materielle Beschrankungen
einen moglichen Genesungsproze3 nicht zu fordern. Es
ist deshalb notwendig, dal sich die Gerichte durch
Erklarungen der Parteien oder durch die Beiziechung

dartiber Klarheit ver-
Unterhaltsbediirftigkeit ~ auf
langeren oder nur kiirzeren

arztlicher Stellungnahmen
schaffen, ob sich die
Lebensdauer, auf einen
Zeitraum erstrecken wird.

Diese Frage zu kldren, ist auch deshalb wichtig, weil
das Gericht erst dann Dbeurteilen kann, ob iiber den
Unterhaltsanspruch nach § 81 oder nach § 83 FGB zu
entscheiden ist. Dabei ist zu beachten, daBl einmal die
gegeniiber § 17 FGB  eingeschrinkte  Unterhaltspflicht
der §§ 81 und 83 FGB cintritt und daB zum anderen
von § 83 nur die Fille erfat werden, in dendn die voll-
jahrigen Kinder fiir eine nicht absehbare Zeit oder fiir
davernd  unterhaltsbediirftic  sind.  Alle anderen  An-
spriiche sind nach § 81 FGB zu beurteilen.

Wegen der Besonderheiten, die sich insbesondere aus
der Erkrankung des Kindes ergeben, kann die Richt-
linie Nr. 18 auch nicht entsprechend angewendet wer-

den. Sie bietet fiir diese Fille keine hinreichende Ent-
scheidungsgrundlage, um die spezifischen  Eigenheiten
im erforderlichen MafBe zu beriicksichtigen.

Unterhaltsansprfiche der Eltern gegen ihre Kinder

Die Unterhaltsbediirftigkeit ~ dieser ~ Anspruchsberechtig-
ten ist meist durch ihr Alter bedingt. Oft fiihrt bereits

die beschréinkte Leistungsfahigkeit des Verklagten
unter Beachtung der in § 82 Abs. 1 FGB genannten
Umstinde und der Vorrangigkeit seiner Verpflichtun-

gen gegeniiber seinen Kindern wund seinem Ehegatten
(§ 8 FGB) zu einer Begrenzung des Unterhalts, ohne
da} ein Betrag erreicht wird, mit dem die Bediirfnisse
des Unterhaltsberechtigten voll befriedigt werden
konnen.

In diesen Verfahren gewinnt besonders § 84 Abs. 2 Satz 2
FGB Bedeutung. Meist sind mehrere Kinder vorhanden,
von denen jedoch nur eins verklagt wird. Da jedoch im

6 Vgl. hierzu Lehrkommentar zum FGB, Anm. n zu § 82,
S. 258 ff.
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Falle ihrer Leistungsfdhigkeit alle Kinder zum Unter-
halt verpflichtet sind, ist der Anspruch auch unter dem

Gesichtspunkt zu  priifen, welche Leistungen von den
anderen Kindern erbracht werden bzw. erbracht werden
koénnen. Zur Konzentration des Verfahrens empfiehlt es

sich, bereits in die Klage diesbeziigliche Angaben iiber
die Lebensverhiltnisse weiterer Kinder aufzunehmen.

§ 84 Abs. 2 Satz 2 FGB ist auch dann zu beachten, wenn
die moglichen Leistungen aller verpflichteten  Kinder
eine Summe erreichen wiirde, die die erforderliche Hohe
des Unterhalts oder eines Unterhaltszuschusses iiber-
steigt. In diesem Fall ist unter Beachtung der Leistungs-

fahigkeit der weiteren  Unterhaltspflichtigen der  Ver-
klagte -zu verpflichten, einen angemessenen Betrag im
Rahmen seiner Leistungsfihigkeit zu  entrichten. Das

wird in der Regel dann nicht praktisch werden, wenn
der Klédger iiberhaupt kein eigenes Einkommen hat. An-
ders kann es jedoch sein, wenn nur ein Unterhaltszu-
schuB begehrt wird. Da allen Kindern die gleiche Ver-
pflichtung obliegt, entspriche es nicht dem Gesetz, die
Leistungsfahigkeit des einen voll auszuschopfen und die
anderen unberiicksichtigt zu lassen.

Unterhaltsanspriicfae der Enkel gegen ihre Grofieltern

Aus der vorrangigen Verpflichtung der Eltern, fiir ihre
Kinder zu sorgen, folgt, daB Unterhaltsanspriiche ge-
geniiber GrofBeltern {iberhaupt nur dann bestehen, wenn
die Eltern bzw. ein Elternteil allein nicht imstande sind,
die Bediirfnisse der Kinder zu befriedigen (§ 81 Abs. 2
FGB)* 8- 7. Deshalb ist zundchst zu priifen, in welchen wirt-
schaftlichen Verhdltnissen die Eltern leben und ob es
thnen moglich ist, selbst fiir ihre Kinder aufzukommen.
Dabei ist ggf. auch zu erértern, wie die Leistungsfahig-
keit der Eltern erhoht werden kann. So war es z B.
unzureichend, daB sich in einem Verfahren das Gericht
damit begniigte, festzustellen, die Mutter konne - bei
ihrem Einkommen aus einer verkiirzten Berufstitigkeit
die Kinder nicht allein unterhalten, ohne vorher zu prii-
fen, ob es ihr nicht moglich war, ihre Arbeitskraft voll
einzusetzen und dadurch einen hoéheren Verdienst zu
erzielen.

Die Hohe des Unterhalts ist auch hier gemd § 82 Abs. 1
FGB, von den Lebensverhdltnissen der Beteiligten und
der Leistungsfdhigkeit des Verpflichteten abhingig. Im
Vordergrund der Priifung stehen dabei die Lebensver-
héltnisse und die Leistungsfdhigkeit der  GroBeltern,
wihrend die Lebensverhiltnisse des Enkels — abgesehen
von Fillen erhohter Bediirfnisse — meist erst dann von
Bedeutung sind, wenn sich nicht nach der Leistungs-
féhigkeit und den Lebensverhdltnissen des Verpflichte-
ten bereits eine Begrenzung der Hohe ergibt.

Aus § 84 Abs. 2 Satz 2 FGB ergibt sich hier ebenfalls die
Notwendigkeit, die Leistungsmdglichkeit aller, nicht nur
der verklagten GroBeltern, zu priifen. Die Gerichte soll-
ten diese Fragen mit den Parteien erértern und ggf. die
anderen Grofeltern als Zeugen vernehmen oder Aus-
kiinfte beiziehen.

Bei der Bemessung der Unterhaltshdhe haben sich die
Gerichte auch hier teilweise auf die Richtlinie Nr. 18
bezogen. Dem kann — abgesehen von den Bedenken, die
sich aus der gesetzlichen Regelung selbst ergeben — auch
aus anderen  Uberlegungen nicht zugestimmt  werden.
Die Richtlinie bezieht sich auf die Unterhaltsverpflich-
tungen der Eltern gegeniiber ihren Kindern. Sie ist von
dem  Grundgedanken  bestimmt, die  Unterhaltsbezie-
hungen so zu regeln, wie sie sich im Falle des Zusam-
menlebens von Eltern und Kindern in einer Familie
gestaltet haben bzw. gestalten wiirden, d. h. sie geht von
einheitlichen ~ Lebensverhéltnissen ~ zwischen  Eltern  und
Kindern aus. Diese gemeinsamen Lebensverhéltnisse

7 Vel OG, Urteil vom 5. Oktober 1967 - 1 ZzF 27/67 -

sem Heft).

(in die-



