genossenschaftlicher Unternehmen in diesen Rechtsformen ist {ibrigens diese
Anderung des Stimmrechts unter anderem mitbezweckt. AuBerdem wird in
der birgerlichen Literatur immer Ofter darauf verwiesen, daB der bisherige
Grundsatz, wie er im § 43 GenG seinen rechtlichen Ausdruck gefunden hat,
angeblich unzweckméBig ist. Es wird die Schwierigkeit betont, kapitalkriftige
Interessenten  fiir eine Mitgliedschaft in -der Genossenschaft zu gewinnen,
wenn deren EinfluB auf die Gestaltung der genossenschaftlichen Tétigkeit
durch den genannten Grundsatz beschrinkt wird.3?

3. Schlieflich sei noch auf eine weitere - Neuerung des. Gesetzentwurfs ein-
gegangen, die fiir die ldndlichen Genossenschaften beim Aufbau von vertika-
len Integrationsbeziehungen - wichtig ist. Nach dem geltenden Recht ist die
nachtrigliche  Begriindung® von  Lieferpflichten der  Genossenschaftsmitglieder
gegeniiber ihrer Genossenschaft nur durch einstimmigen BeschluB der Gene-
ralversammlung zuldssig.. Das ist derr Durchsetzung der vertikalen Integration
hinderlich, weil :dadurch einzelne Mitglieder die statutarische Begriindung
von Lieferverpflichtungen aller Mitglieder verhindern koénnen. Nun werden
sich wohl - die Bauern kaum den Erfordernissen des .wissenschaftlich-techni-
schen Fortschritts. uneinsichtig: verschlieBen, wenn die Entwicklung von Inte-
grationsbeziechungen iiber die Genossenschaft fiir die Mitglieder von wirt-
schaftlichem Nutzen ist. Aber gerade hier liegt das Problem. Besonders kleine,
leistungsschwache Betriebe, die nach der Klassifizierung, wie sie die Bonner
Agrarpolitik  vornimmt,  nicht  ,forderungswiirdig® sind, = werden  vielfach
Schwierigkeiten  haben, die  geforderten  Mindestliefermengen zu - erbringen,
und sich deshalbr gegen derartige - Leistungspflichten wenden. Deshalb fordern
in wachsendem MaBe westdeutsche Genossenschaftstheoretiker das — Ausschei-
den dieser leistungsschwachen Betriecbe aus den Genossenschaften. Es wird
darum  vorgeschlagen, die Begrindung der genannten Lieferpflichten durch
MehrheitsbeschluB  zuzulassen und den  iberstimmten  Mitgliedern lediglich
die Moglichkeit eines auflerordentlichen Kiindigungsrechts einzurdumen.3* Das
Ausscheiden kleinerer Betriebe aus der Genossenschaft geht nach diesem Vor-
schlag .also sehr ' ,,demokratisch®, ndmlich aufgrund - der ,freien“ Entscheidung
der  betreffenden Mitglieder vonstatten. Auch auf diese Weise wird also die
Selektionsfunktion der Genossenschaft —weiter ausgebaut, der Kkapitalistische
Strukturwandel der westdeutschen Landwirtschaft unterstiitzt.

Insgesamt 1dBt sich feststellen, dal der von den westdeutschen Monopolen
initilerte und von der Bonner Regierung bereitwillig ausgearbeitete Entwurf
fir ein neues westdeutsches Genossenschaftsgesetz dem ausschlieBlichen Ziel
dient, die Genossenschaften, in unserem Zusammenhang die lindlichen Ge-
nossenschaften, fest in+ den staatsmonopolistischen Herrschaftsmechanismus
einzuspannen und sie als Instrumente zur Beschleunigung des bauernfeind-
lichen  Strukturwandels in  der  westdeutschen  Landwirtschaft  auszunutzen.
Fir die westdeutschen Bauern aber wird es immer dringlicher, sich auf die
einstmals das Dbiirgerliche Genossenschaftswesen tragenden Prinzipien zu be-
sinnen, ihnen wieder Geltung zu verschaffen und sie mit einem neuen Inhalt
zu erfillen, der den Interessen der werktitigen Bauern und damit zugleich
den Interessen aller demokratischen wund antimonopolistischen Krifte West-
deutschlands entspricht. Das aber ist nur moglich im Kampf gegen die Macht
der Monopole, im Kampf um die Zuriickdringung dieser Macht. Nur die Ak-
tionseinheit und das Biindnis der Bauern und anderer demokratischer Krifte
in  Westdeutschland: unter Fithrung der Arbeiterklasse konnen diesen legiti-
men Bestrebungen der Bauern Inhalt und Richtung geben.

33 vgl. z. B. W. Schopen, a. a. O., S. 170
34 vgl. u. a. R. Schubert, a. a. O., S. 58.
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