850

Gesetzblatt Teil IT Nr. 108 — Ausgabetag: 18. Oktober 1968

18.

19.

20.

die der Uber-
entgegenstehenden
Griinde tiberwunden sind, so da es einem der
Elternteile iibertragen werden kann. Die Anwen-
dung des §26 Abs. 2 FGB ist auf begriindete Ein-
zelfille zu beschranken.

bei Ablauf der
tragung  des

festgesetzten  Frist
Erziehungsrechts

Die Umstinde, die eine Entscheidung nach § 26
Abs. 2 FGB rechtfertigen konnen, miissen mit dem
Ehestreit im Zusammenhang stehen. Nur dann kann
angenommen werden, daB3 sie nach Ausspruch der
Scheidung in absehbarer Zeit zum Wohle des Kin-
des zu beheben sind. Besteht zwischen den Umstén-
den, die sich auf die Wahrmehmung des Erzie-
hungsrechts, besonders die Betreuung und Erzie-
hung des Kindes nachteilig auswirken und der Ehe-
situation keine Verbindung, ist fiir eine Regelung
nach § 26 Abs. 2 FGB kein Raum.

Die eine Anordnung nach § 26 Abs. 2 FGB be-
grindenden = Umstdnde  diirfen  keine  schweren
schuldhaften =~ Versdumnisse der Eltern im Sinne
des § 26 Abs. 1 FGB sein. Es kann sich um minder-

schwere Versdumnisse, aber auch um Umstidnde
handeln, die die Eltern nicht zu vertreten haben
(z.  B. Krankheit, voriibergehende = Abwesenheit).
Letztere miissen jedoch ebenfalls in Beziehung zum
Ehestreit stechen und es nicht gestatten, einem

Elternteil das Erziehungsrecht sofort zu {ibertragen.

Sind die fiir die Kinder nachteiligen Umstdnde bei

einem Elternteil alsbald, gegebenenfalls mit Hilfe
staatlicher ~ Stellen oder  gesellschaftlicher — Krifte,
besonders auch durch MafBnahmen des Organs der

Jugendhilfe gemdB § 50 FGB zu bessern oder zu
iberwinden, ist in der Regel diesem das Erzie-
hungsrecht nach § 25 FGB sogleich zu {ibertragen.
Liegen hingegen schwere schuldhafte Versdumnisse
beider Elternteile vor, durch die die Entwicklung
der Kinder gefdhrdet wird, ist der Entzug des
Erziehungsrechts nach § 26 Abs. f FGB auszu-
sprechen.

Ist tber das Erziehungsrecht fiir mehrere Kinder
zu entscheiden, kann es bei entsprechender Sachlage
geboten sein, differenzierte Regelungen zu treffen.
Es ist z. B. denkbar, daB fir ein Kind einem
Elternteil das Erziehungsrecht {ibertragen wund fiir
ein anderes Kind die Entscheidung nach § 26
Abs. 2 FGB ausgesetzt wird.

Die Dauer der Anordnung der voriibergehenden
Nichtausiibung des elterlichen Erziehungsrechts ist
je nach den Umstinden des Einzelfalles und der
Moglichkeit ihrer voraussichtlichen Anderung oder
Uberwindung im Rahmefi der gesetzlichen Héchst-
frist von einem Jahr zu differenzieren.

Falls die Griinde fiir die Anordnung der voriiber-
gehenden Nichtausiibbung des Erziehungsrechts be-
hoben sind und wenn es zum Wohle der Kinder
geboten ist, kann die endgiiltige Entscheidung {iber
das Erzichungsrecht nach Anhdren des Organs der
Jugendhilfe bereits vor Ablauf der festgelegten
Frist getroffen werden.

Bei jeder Entscheidung nach § 26 Abs. 2 FGB hat
das Gericht das Organ der Jugendhilfe unter gleich-
zeitiger Ubersendung einer Urteilsabschrift zu ver-
anlassen, fiir die Kinder eine Vormundschaft anzu-
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ordnen. Im Einzelfall sind fir die Auswahl des
Vormundes und die Fithrung der Vormundschaft,
wenn dies auf Grund der getroffenen Feststellun-

gen zweckmafig ist, Hinweise zu geben.

Im engen Zusammenwirken mit dem Organ der
Jugendhilfe und dem Vormund hat das Gericht in
der Regel MafBnahmen einzuleiten oder zumindest
anzuregen, die geeignet sind, die Umstinde, die die
sofortige  Ubertragung des  Erziehungsrechts nicht
zulieBen, zu iiberwinden.

Zur  Vorbereitung der  Endentscheidung ist es
zweckdienlich, daB sich das Gericht in geeigneter
Weise — auch unter Einschaltung von Schoffen —

in gewissen Abstinden einen Uberblick iiber ihre
Durchfiihrung verschafft.

Vor endgiiltiger Entscheidung iiber das Erziehungs-
recht ist in jedem Falle ein Bericht vom Organ der
Jugendhilfe iiber das Verhalten und die Entwick-

lung der Eltern sowie sonstiger Umstinde, derent-
wegen die Aussetzung erfolgte, einzuholen. Dar-
iber hinaus wird es hdufig notwendig sein, den

Vormund zu vernehmen, die Eltern zu hoéren oder
noch weitere Beweise zu erheben.

Abschnitt C

§48 FGB -
Anderung des Erziehungsrechts

Die Entwicklung des Kindes wird am besten durch
eine Erziehung in gleichbleibenden stabilen Fami-
lienverhiltnissen ~ gesichert. An die Anderung der
im § 48 FGB genannten Erziehungsrechtsentschei-

dungen sind deshalb strenge Anforderungen zu
stellen. Sie ist unabweisbar, wenn durch die bis-
herige Erziechung die kontinuierliche Entwicklung

der Kinder im Sinne des Artikes 38 Abs. 4 der Ver-
fassung und der §§ 3, 42, 43 FGB bei dem Erzie-
hungsberechtigten nicht gewihrleistet ist und die
Beibehaltung der bisherigen Regelung sich auf ihr
Wohl nachteilig auswirkt.

Griinde fiir eine Anderung konnen dann gegeben
sein, wenn sich in der bisherigen Erziehung nicht
zu behebende Mingel gezeigt haben, ohne daB
schwere schuldhafte Versdumnisse im Sinne des
§ 51 FGB vorliegen miissen. Sie kann auch dann
gerechtfertigt sein, wenn aus objektiven Griinden
die Entwicklung des Kindes durch den Erziehungs-
berechtigten nicht gewdhrleistet ist. Letzteres kann
dann der Fall sein, wenn der Erziehungsberechtigte
an der tatsdchlichen Ausiibung des Erziehungsrechts
verhindert ist und deshalb seine Aufgaben nicht
erfillen kann und hierdurch das Wohl der Kinder
wesentlich  beeintridchtigt wird. Ebenso konnen die
Voraussetzungen des § 48 FGB gegeben sein, wenn
z. B. nicht zu iberwindende sich nachteilig auf die
Entwicklung der Kinder auswirkende Schwierig-
keiten in deren Verhdltnis zu dem Ehegatten des
Ex-ziehungsberechtigten bestehen.

Fir die Entscheidung, ob eine anderweitige Rege-
lung unabweisbar ist, sind die Erziehungssituation,
die  Lebensverhdltnisse des  Erziehungsberechtigten
und des Kindes sowie ihre gegenseitigen Beziehun-
gen mafigebend. Desweiteren ist zu priifen, welche



