nationale Bedeutung und werden im ProzeB des Auf-
baus des Sozialismus in anderen Landern genutzt.“?

Bereits Marx und Engels haben auf den Zusammenhang
von Warenproduktion und Recht hingewiesen’. Es ist
deshalb  durchaus kein Wunder, daB die Auseinander-
setzungen um die Warenproduktion nahezu parallel von
Auseinandersetzungen um das Recht begleitet wurden,
daB eine Politische Okonomie des Sozialismus ebenso
wie ein sozialistisches Recht in Frage gestellt wurde. Es
ist auf der anderen Seite nur folgerichtig, dal Lenin
zu derselben Zeit, als er die Warenproduktion als Be-
standteil der sozialistischen Planwirtschaft herausarbei-
tete, die Bedeutung des Rechts sehr stark hervorhob:

Je mehr wir in Verhiltnisse eintreten, die feste und

sichere  Machtverhdltnisse sind, je stirker sich der
Warenumlauf  entwickelt, desto  nachdriicklicher =~ muf
die entschiedene Losung der Verwirklichung groBerer
revolutiondrer ~ Gesetzlichkeit in den Vordergrund ge-

riickt werden.*4 5

Ebenso wie bei der Warenproduktion erwies sich beim
Recht, dafl es sich hier keineswegs um dem Sozialismus

wesensfremde  Erscheinungen  handelte, dal es nicht
darum gehen konnte, Warenproduktion und Recht mog-
lichst schnell abzuschaffen, sondern darum, ihren Platz

im System des sozialistischen Aufbaus exakt zu bestim-
men. Indem  Lenin  zentrale  Planung,  betriebliche
Warenproduktion ~ und  personliche  materielle  Interes-
siertheit und auf dieser Basis auch das sozialistische
Recht als integriecrende  Bestandteile des  Sozialismus
konzipierte, legte er eine entscheidende Grundlage der
Theorie der sozialistischen Gesellschaft, einer Gesell-
schaft, die sich nach eigenen Gesetzen entwickelt.

Das Verhiltnis zwischen objektiven Gesetzen
und Interessen

Wenn wir heute an der Entwicklung der Theorie der
sozialistischen Gesellschaft arbeiten, so miissen wir an
die Erkenntnisse Lenins ankniipfen. Dabei konnen wir
uns auf die vielfdltigen Erfahrungen von 50 Jahren er-
folgreicher Entwicklung der Sowjetunion stiitzen.

Fir die Deutsche Demokratische Republik geht es jetzt
darum, das entwickelte gesellschaftliche System des
Sozialismus zu schaffen. Dieses System ,wird charak-
terisiert durch ein hohes Niveau und ein rasches Wachs-

tumstempo  der  gesellschaftlichen  Produktivkrifte, durch
stabile, sich  entwickelnde sozialistische ~ Produktions-
verhéltnisse, durch eine starke  sozialistische  Staats-
macht, durch die allseitige Entwicklung der sozia-

listischen Demokratie, durch einen hohen Bildungsstand
der Werktitigen und durch die Verbesserung ihrer Ar-
beits- und  Lebensbedingungen“ sowie dadurch, daf
»sozialistische Ideologie und Kultur alle Bereiche® des
gesellschaftlichen Lebens durchdringen.

Der theoretische  Ausgangspunkt fir diese Aufgaben-
stellung war die Erkenntnis, ,daB der Sozialismus nicht
eine = kurzfristige = Ubergangsphase in der Entwicklung
der Gesellschaft ist, sondern eine relativ selbstindige
sozialokonomische Formation in der historischen Epoche

des Ubergangs vom Kapitalismus zum Kommunismus®®.
2 50 Jahre GroBle Sozialistische Oktoberrevolution, Thesen des
Zentralkomitees der KPdSU, Berlin 1967, S. 11. i

3 Vgl. z B. Marx, Kritik des Gothaer Programms, in: Marx/
Engels, Werke, Bd. 19, Berlin 1962, S. 20 f.; Marx, Das Kapital
(Bd. 1), ebenda, Bd. 23, Berlin 1962, S. 9«f.; Engels, Zur Woh-
nungsfrage, ebenda, Bd. 18, Berlin 1962, S. 276.

4  Lenin, Uber die Innen- und AuBlenpolitik der Republik, in:
Werke, Bd. 33, Berlin 1962, S. 161.

5 W. Ulbricht, Die gesellschaftliche Entwicklung in der DDR bis
zur ~ Vollendung des Sozialismus (Referat auf dem VII. Parteitag
der SED), Berlin 1967, S. 83.

% W. Ulbricht, Die Bedeutung des Werkes ,Das Kapital* von
Karl Marx fir die Schaffung des entwickelten gesellschaftlichen
Systems des Sozialismus in der DDR und den Kampf gegen
das staatsmonopolistische Herrschaftssystem in Westdeutsch-

land. Berlin 1967, S. 38.

Diese Erkenntnis, die an die Thesen Lenins ankniipft
und die Erfahrungen des sozialistischen Aufbaus ver-
allgemeinert, ist von prinzipieller Bedeutung fiir die
Gestaltung der weiteren Entwicklung in der DDR, fiir
die Einschitzung der objektiven Prozesse, die sich bei
uns vollziehen — vor allem auf Okonomischem Gebiet —,
fir die Aufgaben, dic der Partei und dem Staat gestellt
sind, und auch fiir den Platz, den das sozialistische Recht
einzunehmen bestimmt ist.

Die Konzeption vom Sozialismus als relativ selbstindi-
ger sozialokonomischer ~Formation beinhaltet die we-
sensmaflige  Verschiedenheit  dieser  Gesellschaftsordnung
zum Kapitalismus. Sie fordert von uns gleichzeitig, die
objektiven Gesetze dieser Formation aufzudecken. Die
Ausbeutung ist beseitigt, die Frage ,Wer — Wen?“ ist
endgiiltig  entschieden, die Interessen des Volkes haben
iiber die Interessen des Kapitals gesiegt, der Mechanis-
mus der Verwirklichung der Interessen des Kapitals ist
zerbrochen. Doch welches ist der Mechanismus der Ver-
wirklichung der Interessen des Volkes, der Arbeiter-
klasse und ihrer Verbiindeten? Welches sind die inneren
Beziehungen des entwickelten gesellschaftlichen Systems
des Sozialismus, welches ist die Rolle der verschiedenen

Teilsysteme, welchen Platz ~nimmt endlich das Recht
ein?
Diese objektiv begriindete neue Fragestellung muf

uns veranlassen, manche Dbisherigen Auffassungen  kri-
tisch zu diberprifen. Das gilt m. E. vor allem filir das
Verhidltnis zwischen objektiven Gesetzen wund Interes-
sen. Lange Zeit haben viele von uns Rechtswissenschift-

lem  dem Mechanismus der Verwirklichung der Inter-
essen  kaum  Bedeutung beigemessen. Die  objektiven
Gesetze wurden nur mit den gesamtgesellschaftlichen

Interessen, nicht aber mit den individuellen und kollek-
tiven Interessen in Verbindung gebracht. Sie existierten
damit unabhdngig von der Aktivitit der Individuen
und Kollektive. Staat und Recht waren im Rahmen
dieser Auffassung nur durch die Funktion charakteri-
siert, den Menschen die objektiven GesetzmiBigkeiten
mitzuteilen, ihnen das bewulit gewordene Gesamtinter-
esse zu vermitteln. In- dieser Konzeption ist fiir indi-
viduelle und Kkollektive Interessen als Triebkraft, fiir die
Aufgabe, die konkrete und spiirbare Ubereinstim-
mung der individuellen und kollektiven Interessen mit
den  gesellschaftlichen  Erfordernissen  herzustellen, kein
Raum. Deshalb konnte von derartigen  Vorstellungen
aus auch kein Beitrag zur Vorbereitung des neuen Oko-
nomischen  Systems  geleistet werden. Noch  kiirzlich
schriecb ein Vertreter dieser Meinung, mit Hilfe des
Rechts miisse ,die durch die neue gesellschaftliche Rea-
litdt  erzeugte objektive Ubereinstimmung von  Gesell-
schaftlichem und Individuellem auch in das Bewuftsein
der Biirger gehoben werden, damit sie entsprechend den
gesellschaftlichen ~ Anforderungen handeln. Es sei die
hauptséchlichste ~ Funktion  des  sozialistischen  Rechts,
,das Handeln der Menschen so zu beeinflussen, daBl die
durch die objektiven GesetzméBigkeiten gestellten Auf-
gaben von den einzelnen bewulit erfiillt werden”’. Da-
mit werden aber objektive GesetzmidBigkeiten und auf
eigenen  Interessen  beruhendes  individuelles = Handeln
auseinandergerissen, und das Recht wird ausschlieflich
mit derartigen objektiven = GesetzméBigkeiten  verbunden,
ja, letztlich mit ihnen identifiziert.

Gerade diese Identifizierung, die lﬁbrigens dann auch
mit der Identifizierung von gesellschaftlicher  Stellung
und Rechtsstellung Hand in Hand geht, schlieft es aus,

die Rolle des Rechts im gesellschaftlichen System des
Sozialismus konkret zu bestimmen. Ist das Recht als
Instrument der Vermittlung von Erkenntnis hinreichend

definiert, werden objektive GesetzméBigkeiten iiber die

T Hane; Sozialistisches Recht wund Personlichkeit, Berlin 1967,
5. 104, 112.
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