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VerfassungsmiBigkeit —  wie  viele
Illusionen werden durch

Rechtsstaatlichkeit,
Ideale, aber auch wie viele

diese beiden Begriffe zum Ausdruck gebracht. Illusion
und Wirklichkeit, Gleichheit und Ungleichheit, Gerech-
tigkeit und Ungerechtigkeit, Gesetzlichkeit und Unge-
setzlichkeit — alles das wurde und wird bis heute in der

politischen Praxis der verschiedenen Staaten mit diesen

Begriffen begriindet.

Um zu erkennen, ob jeweils das eine oder das andere
praktiziert wird, bedarf es einiger Miihe: Der Klassen-
charakter des jeweiligen Staates, die Regierungspraxis
der herrschenden Klasse, der Inhalt des von diesem
Staat gesetzten Rechts und dessen Anwendung durch
die verschiedenen staatlichen Organe sind genau zu
untersuchen. Erst dann kann man sagen, ob Rechts-
staatlicheit und VerfassungsmiBigkeit Phrase oder reale
Handlungsgrundlage fiir die herrschende Klasse, Illu-
sion oder Wirklichkeit fiir das Volk sind.

Fiir solche Untersuchungen ist allerdings zweierlei von-
noten:  Griindlichkeit beim Studium der Praxis und
unbedingte  Ehrlichkeit gegeniiber der Tatsache, gegen
sich selbst und vor der Offentlichkeit.

Was Westdeutschland betrifft, so ist es in dieser Hin-
sicht nicht gut bestellt. Pausenlos versuchen die in der
Bundesrepublik  herrschenden ~ Kreise  iiber ~ Funk  und
Fernsehen, Zeitschriften und Zeitungen, aber auch durch
Literatur mit wissenschaftlichem Anstrich dem Durch-
schnittsbiirger ~zu  suggerieren, dal  dieser Staat und
seine  Politik  ,rechtsstaatlich und ,verfassungsmafig®
seien.  Zahlreiche  Publizisten und Ideologen bemiihen
sich zu diesem Zweck, die Wirklichkeit zu entstellen,
Tatsachen zu verschleiern, Phrasen wund Illusionen als
Realitdt auszugeben.
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Jedoch das alles hilft nicht. Das Wort vom Unbehagen,

das angesichts der verhdngnisvollen Politik der CDU/
CSU und der Bundesregierung irnrAer grofiere Kreise
westdeutscher Biirger ergreift, durchzieht im zunehmen-

den MaBe die offentliche Meinung. Zu offensichtlich ist
es geworden, daB diese Partei und das hinter ihr ste-
hende  Monopolkapital —die  gefdhrlichsten Feinde der
Demokratie und der Freiheit des Volkes sind. Verant-
wortungsbewullite ~ Wissenschaftler ~und  Publizisten  der
Bundesrepublik melden sich deshalb zu Wort, um dem
Volk die Wahrheit iiber die gegenwirtige Situation zu
sagen und nach Alternativen zu suchen.

Einer von ihnen ist Lutz Lehmann. Dieser mutige
Publizist wurde vor allen durch die im westdeutschen
Fernsehen laufende Sendereihe ,Panorama“  bekannt.
Hier trat er schon vor einigen Jahren mit zutiefst ehr-
lichen und daher sehr kritischen Reportagen iiber die
westdeutsche  Justizpraxis auf. Der Preis, den er dafir
zahlen mufite, war seine von der CDU/CSU-Regierung
betriecbene Entlassung aus dem Fernsehen. Zum Schwei-
gen brachte ihn das aber nicht. Er, der verantwortungs-

bewuit jahrelang die  politische  Strafrechtspraxis in
Westdeutschland ~ verfolgt und studiert hatte, bemiihte
sich, nach anderen Wegen zu suchen, um in aller

Offentlichkeit zur Anderung dieser Praxis beizutragen.
Das Ergebnis seines Bemiihens liegt vor: das Buch ,Le-
gal & Opportun‘*.

In dieser Arbeit analysiert Lutz Lehmann 36 Gerichts-
verfahren und 17  Ermittlungsverfahren.  Urteile  von
Oberlandesgerichten, ~ Landgerichten, = Amtsgerichten  und
Verwaltungsgerichten sowie Ermittlungsberichte von

* Lutz Lehmann, Legal & Opportun — Politische Justiz in der

Bundesrepublik, Voltaire-Verlag, (West-)Berlin 1966. 361 Selten. —
Alle Seitenangaben im Text beziehen sich auf das Buch.



