rungsgesetzes zum Patentgesetz vom 31. Juli 1963
(GBL. T S. 121) erfolgt ist, also nur Anspruch auf Ver-
gitung nach der Tabelle fiir Neuerervorschlige be-
steht (§ 1 Abs. 2 der 1. DB zur NVO vom 31. Juli 1963 —
GBL 1II S. 536). Dagegen kann der Staatsanwalt gemdf
§ 38 StAG Protest einlegen. Dasselbe trifft zu im Falle
ungesetzlicher  Festlegungen in  betrieblichen  Ordnun-
gen, der Eintragung von &rgerniserregenden oder gegen
die Grundsdtze unserer sozialistischen Ordnung ver-
stofenden Warenzeichen in das Warenzeichenregister
(§ 7 Abs. 1 Ziff. 4 und 5 des Warenzeichengesetzes vom
17. Februar 1954 - GBL. S. 216).

Weitere Moglichkeiten fiir die Ausiibung der staatsan-
waltschaftlichen  Gesetzlichkeitsaufsicht ergeben sich
aus der Berechtigung der beim Amt fiir Erfindungs-
und Patentwesen der DDR bestehenden Spruchstellen,
auf  Antrag  Verfahren auf Nichtigerkldrung  eines
Patents einzuleiten und {iber das Fortbestchen bzw.
die Nichtig- oder Teilnichtigerklarung eines Patents zu
entscheiden (§ 34 PatG). Gegen die Entscheidung der
Spruchstellen fiir Nichtigerkldrung von Patenten ist die
Berufung beim Obersten Gericht zuldssig (§ 38 PatG).

Das Patentgesetz enthdlt keine ausdriickliche Regelung
dariiber, ob und wie eine rechtskréftige ungesetzliche
Entscheidung der Spruchstelle fiir Nichtigerkldrung von
Patenten aufgehoben und durch eine neue Entscheidung
ersetzt werden kann. Eine derartige Entscheidung kann
so stérende volkswirtschaftliche Auswirkungen haben

oder die Rechte des Erfinders so erheblich beeintrachti-
gen, daBl ihre Beseitigung unbedingt notwendig ist. Da

die Moglichkeit der Kassation ausscheidet — nach § 8
Abs. 1 GVG konnen nur gerichtliche Entschei-
dungen kassiert werden —, halten wir in diesem Fall

die Anwendung von AufsichtsmaBnahmen gemidf §§ 36
ff. StAG fuir zuléssig.

Ein Untersuchungsverlangen oder Protest wire an den
Prisidenten des Amtes fir Erfindungs- und Patent-
wesen zu richten, der im Falle des Protestes eine Ent-
scheidung des Senats des Patentamtes herbeifiihren
miiite. Dabei gehen wir von den gesetzlichen Rege-
lungen im Statut des Patentamtes aus' 2, wonach der
Prasident das Amt nach dem Prinzip der Einzelleitung
leitet (§ 7) und die Mitglieder der Spruchstellen ernennt
und abberuft (§ 10), der ebenfalls durch den Préisidenten
geleitete Senat u. a. die Einheitlichkeit der Rechtsan-
wendung durch die Spruchstellen zu sichern hat (§ 12)
und die Spruchstellen an die Grundsatzentscheidungen
des Senats gebunden sind (§ 10). Danach kann u. E. der
Prisident des Patentamtes auch ohne staatsanwalt-
schaftliches Verlangen aus eigener EntschlieBung die
Entscheidungen der Spruchstellen nachpriifen und ggf.,
sofern kein Rechtsmittel mehr eingelegt werden kann,
jederzeit durch den Senat des Patentamtes auf heben
lassen.

2 VOV- iber das Statut des Amtes fir Erfindungs- und Patent-
wesen der DDR vom 31. Juli 1963 (GBL. IX S. 547).
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Dr. LUCIE FRENZEL und Dr. GERT SCHWARZ, Institut fiir Strafrechtspflege und Kriminalititsbekimpfung
an der Deutschen Akademie fiir Staats- und Rechtswissenschaft ,, Walter Ulbricht*

Das staatsmonopolistische Herrschaftssystem
und die ,,Oberweltkriminalitat” auf wirtschaftlichem Gebiet

Ein  charakteristisches ~Merkmal der Kriminalititsent-
wicklung unter den Bedingungen des staatsmonopoli-
stischen Herrschaftssystems in  Westdeutschland  besteht
darin, dal die herrschende Schicht — die Krifte des
Monopolkapitals und ihre Handlanger auf den verschie-
denen Ebenen — sowie die im Konkurrenzkampf her-
ausgeforderten  anderen  bourgeoisen  Schichten immer
mehr selbst kriminell werden. Die herrschende Schicht
miflbraucht dabei weitestgehend ihren EinfluB auf den
staatlichen Machtapparat. Man kann sogar sagen, dal3
sich  bestimmte  Kriminalititserscheinungen  unmittelbar
oder mittelbar zu Formen der Herrschaftsausiibung, zu
gesellschaftsfeindlichen ~ Methoden ~ der  Aufrechterhal-
tung des Bestandes und der Funktionsfahigkeit des
staatsmonopolistischen Regimes auswachsen.

Das zeigt sich am deutlichsten daran, dafl die politische
Strafjustiz als Werkzeug der imperialistisch-militaristi-
schen Klassenkridfte die reaktiondren Traditionen der
Unterdriickung aller demokratischer Regungen im Volk
fortsetzt. Im Gegensatz zum Nazistaat erfolgt das unter
tunlichster Wahrung des Scheins einer laut proklamier-
ten Rechtsstaatlichkeit. Dem Wesen nach handelt es sich
jedoch um die Begehung politischer Kriminalitdt gro-
Ben Stils unter Zuhilfenahme justizformiger Mittel und
Methoden.

Das Monopolkapital und seine Interessenvertreter zeich-
nen fiir eine Vielzahl krimineller Erscheinungen ver-
antwortlich, so z. B. fir die ideologische Kriegsvor-
bereitung und deren Folgen, fiir die Diffamierung und
Boykottierung  fortschrittlicher Krifte, fiir die verbre-
cherische Vernachldssigung des Arbeitsschutzes u. a. m.
Eine besondere kriminelle Aktivitit entfalten sie aber
auf dem Gebiet der Eigentums- und Vermdgensmani-
pulationen in allen Wirtschaftssphéren.

Welche Merkmale charakterisieren die ,,Oberwelt-
kriminalitit* auf wirtschaftlichem Gebiet?

Hinter  diesen als , Wirtschaftsdelikte  bezeichneten
Straftaten verbirgt sich groftenteils sog. Oberweltkri-
minalitdt, die nicht in den einfachen Formen des Dieb-
stahls oder der Unterschlagung, sondern {iiberwiegend
durch komplizierte Betrugsmandéver und &hnliche Me-
thoden begangen wird. Auf einer Tagung des Bundes-
kriminalamtes (Wiesbaden, Mirz 1961) wurde die Ober-
weltkriminalitdt als eine ,,Seuche® bezeichnet, die ,alle
Lebensbereiche der Gesellschaft durchzieht“!. Zur Cha-
rakterisierung  ihrer  Erscheinungsformen und Wesens-
merkmale wurde dargelegt:
,Die treibende Kraft ist riicksichtslose Bereicherungs-
sucht, eine Ursache ist der Wettbewerb in der Wirt-
schaft. Stets spielen erhebliche Geldmittel eine Rolle*
oft wird mit Strohménnern und gekauften Tétern ge-
arbeitet, wihrend die Hintermidnner und ihre indi-
rekten Gewinne gar nicht zu erfassen sind.2
Dergestalt wird das Verbrechen immer mehr in den
Dienst der herrschenden Klassenkrifte und ihrer Profit-
gier gestellt3.
1 Siiddeutsche Zeitung vom 27. Miérz 1961.

2 Stuttgarter Zeitung vom 23. Mirz 1961.

3 Zirpins/Terstegen (Wirtschaftskriminalitat, Erscheinungsfor-
men und ihre Bekampfung, Liibeck 1963, S. 18 f.) schlagen fol-
gende  begriffliche rfassun, vor: Bel den  Wirtschattsdelikten
eht es um Handlungen, die ,geeignet sind, die wirtschaftliche
rdnung dadurch zu beeintrdchtigen, dal sie das fir die je-

weilige Wirtschaftsordnung  grundlegende Vertrauen an-
tasten™. Was unter  ,wirtschaftlicher ~ Ordnung* und ,grund-
legendem  Vertrauen“ unter den  konkreten  Bedingungen in

Westdeutschland  zu  verstehen ist, wird nicht %esagp Die auch
von anderen  Autoren gegebenen Hinweise au ie  Prinzipien
der ,freien Marktwirtschaft®™ gehen am Kern der Sache vorbei.

Jedenfalls werden diese Begriffe nicht an Hand der verfas-
sungsmafigen Grundsitze gemessen. Unausgesprochen wird
dabei = vielmehr von den Interessen des westdeutschen Mono-
polkapitals  ausgegangen, deren  Verwirklichung in der Staats-

praxis als allgemeingiiltige MaBstdbe deklariert werden.
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