dhnliche strafbare Handlungen (Diebstahl einer Licht-
maschine) in der Grofigarage in M. nicht zur Durch-
fihrung kamen. Somit ist die strafbare Handlung
duferst geringfiigig; sie hat keinerlei schddliche Fol-
gen fir die DDR und deren Aufbau. Sie ist nicht ge-
fahrlich fiir die Interessen des werktdtigen Volkes.”
,Der Vorfall (Diebstahl einer Motorradbatterie) hat
keine schidlichen Folgen fiir die DDR und den sozia-
listischen  Aufbau Da es sich beim vorliegenden
Fall um keinen Schwerpunkt handelt und Gering-
fiigigkeit vorliegt, wird von der Einleitung eines Er-
mittlungsverfahrens Abstand genommen.* .
Bei Beschiddigung von Installationsrohren und dem
Diebstahl von zwei Rohren auf einem Neubau (Wert:
60 MDN) wurde nach § 8 StEG von der Einleitung
eines  Ermittlungsverfahrens  abgesehen,  weil  die
,Handlung fir die weitere Entwicklung des Woh-
nungsbaues ohne Bedeutung™ sei.
Es geht hier nicht darum, ob die Anwendung des § 8
StEG in den konkreten Féllen berechtigt war oder
nicht. Bei einem grofen Teil der Fille, in denen solche
Begriindungen gegeben wurden, war die Anwendung
des § 8 StEG gerechtfertigt. Die in ihnen angefiihrten
Argumente treffen jedoch nicht die wirklichen Grenz-
probleme und leisten damit subjektivistischen Entschei-
dungen Vorschub. Das wird durch die Tatsache bewie-
sen, daB mit solchen wund 4&hnlichen Begriindungen
§ 8 StEG auch bei Handlungen angewandt wurde, durch
die recht erhebliche Werte entwendet worden sind.
Nicht selten werden in den Dienststellen beide Auf-
fassungen vertreten. Welche von beiden der Entschei-
dung zugrunde gelegt wird, hingt oft davon ab, ob
der Téter bekannt ist oder nicht. Wenn der Titer be-

kannt ist, werden manchmal auch kleinste Diebstéihle
als Straftaten an die gesellschaftlichen Organe der
Rechtspflege iibergeben. Daraus erkldrt sich auch, dafl

z. B. Diebstihle in Selbstbedienungsldden, die Dinge
im Werte von 1 bis 2 MDN betreffen, als strafrechtliche
Vergehen behandelt werden. Demgegeniiber ist es auf-

fallig, daB die Gesellschaftsgefahrlichkeit als Kriterium
der Straftat vor allem bei solchen Féllen verwandt
wird, bei denen der Tiater unbekannt ist. Es kommt

also durchaus vor, daB z. B. der Diebstahl eines Fahr-
rades unter sonst gleichen Umstinden in dem einen
Falle als Straftat betrachtet und einem gesellschaft-
lichen Organ der Rechtspflege {ibergeben wird, wéh-
rend im anderen Falle dem anzeigenden Biirger mit-
geteilt wird, daB von der Einleitung eines Ermittlungs-
verfahrens abgesehen wurde, weil die Handlung ,nicht
gesellschaftsgefihrlich® sei.

Bei derartigen Entscheidungen nach § 8 StEG ist also
nicht die Geringfiigigkeit der Handlung das eigentliche
Motiv der Entscheidung, sondern die Schwierigkeit der
Ermittlung bzw. die Aussichtslosigkeit, den Téter zu fin-
den. Ein wichtige Rolle spielt auch das Bestreben, die
Zahl nicht aufgekldrter Straftaten moglichst niedrig zu
halten.

Das Kriterium der Gesellschaftsgeféhrlichkeit ist zur
Abgrenzung des strafrechtlichen Vergehens von der
Nichtstraftat schon deshalb ungeeignet, weil — wie die
bisherigen  Ergebnisse der  Strafrechtswissenschaft er-
geben haben® — der iiberwiegenden Mehrzahl der Straf-
taten ohnehin die FEigenschaft, gesellschaftsgefihrlich
zu sein, fehlt. Um so mehr gilt das fir Verhaltenswei-
sen, bei denen die Abgrenzung zwischen Straftat und
Nichtstraftat problematisch ist.

Die Verwendung . des Kriteriums der Gesellschaftsge-
fahrlichkeit fiihrt — insbesondere, wenn es im wort- *S-

8 Vgl. Weber, ,Zum Begriff der Straftat im kiinftigen Straf-
gesetzbuch®, Staat und Recht 1963, Heft 10, S. 1615 ff., Insb.
S. 625 ff; Lekschas. ,Zur materiellen Eigenschaft der Straf-
taten”, NJ 1963 S. 779 ff, insb. S. 785 f.; Weber, ,,Zu den ge-
sellschaftlichen  Eigenschaften der Straftaten in der Deutschen
Demokratischen Republik®, Staat und Recht 1964. Heft 4,

S. 649 ff.; Grundfragen des neuen Strafgesetzbuches der Deut-
schen Demokratischen Republik, Berlin 1964, S. 74 f.
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lichen Sinne aufgefaBt wird — zu praktisch bedenk-
lichen Ergebnissen. Sie bringt vor allem eine Vernach-
lassigung des Schutzes der Rechte und Interessen der
Biirger mit sich. Die Auffassung von der Gesellschafts-
gefihrlichkeit bildete die Grundlage dafiir, Anzeigen
von Biirgern iiber recht erhebliche Beeintrichtigungen
ihrer Interessen mit dem Bemerken abzuweisen, dal3
die Handlung fiir die Gesellschaft nicht geféhrlich sei.

Und es ist auffillig, dal man die ,fehlende Gesell-
schaftsgefahrlichkeit“ als Begriindung fiir das Absehen
von der Einleitung eines Ermittlungsverfahrens beson-

ders haufig bei Handlungen findet, die sich gegen das
Eigentum, die Gesundheit und andere Rechte und In-
teressen der Biirger richten. Das hat sogar dazu ge-
fihrt, daB dem anzeigenden Biirger praktisch die Ver-

antwortung fiir die begangene Straftat auferlegt und
dal sein Verhalten moralisch verurteilt wurde. Das
findet seinen Ausdruck darin, da die ,(fehlende Ge-

sellschaftsgefdhrlichkeit  vielfach  mit  Mitverschulden
des Geschidigten (z. B. dem NichtanschlieBen des Fahr-
rades) begriindet wurde.

Es ist auch bemerkenswert, dal in den erwidhnten
Fillen der Gesichtspunkt, in welchem Mafle Rechte des
Biirgers durch die Handlung beeintrichtigt worden sind,
als Kriterium der Entscheidung, ob ein strafrechtliches
Vergehen vorliegt oder nicht, kaum eine Rolle spielt.
Es ist immer nur von der Schiddigung der Interessen
des werktitigen Volkes, der Volkswirtschaft und dgl.
die Rede, nicht aber von den Rechten des -einzelnen
Biirgers. Darin spiegelt sich eine einseitige Auffassung
vom Verhidltnis zwischen Mensch und Gesellschaft im
Sozialismus wider. Der Biirger ist danach nur Mittel
der Entwicklung der sozialistischen Gesellschaft und
der Durchsetzung ihrer GesetzmiBigkeiten. Es  wird
verkannt, dafl Ziel und Mittelpunkt der sozialistischen
Entwicklung der Mensch ist. Die Wahrung seiner
Rechte und Interessen ist daher auch eine eigenstindige
Aufgabe des sozialistischen Strafrechts, die nicht da-
durch abgewertet werden darf, daB der Mensch und
seine Rechte lediglich als bloBe Werkzeuge der gesell-
schaftlichen Entwicklung betrachtet werden. Und es
diirfte auch kaum einen Biirger iiberzeugen, wenn ihm
mitgeteilt wird, daB der von ihm angezeigte Diebstahl

seines  Fahrrades, dessen @ Wert einen  erheblichen
Teil seines Arbeitseinkommens ausmacht, nicht verfolgt
werden konne, weil eine solche Handlung nicht ge-

fahrlich fiir die Gesellschaft sei.

Die angefiihrten Fakten lassen den Schluf zu, dal bis-
her die Abgrenzung des strafrechtlichen Vergehens
,hach unten“ mangels Fehlens einheitlicher und prak-
tikabler Kriterien sehr stark von Zufdllen und subjek-
tiven Auffassungen der Mitarbeiter der Rechtspflege-
organe abhdngt. Eine wesentliche Ursache dafiir ist,
da3 bisher von der Strafrechtswissenschaft kaum Ab-
grenzungskriterien ausgearbeitet worden sind, die dem
Charakter der in Frage kommenden Handlungen ent-
sprechen und die  wirklichen  Abgrenzungsprobleme
16sen helfen.

Kriterien fiir die Anwendung des § 8 StEG

Diese Kriterien diirfen nicht ausgehen von einem prin-
zipiellen oder tiefgreifenden Gegensatz des Vergehens
zur Gesellschaft oder seiner Gefdhrlichkeit fiir die
ganze Gesellschaft und miissen andererseits —sichern,
daB nicht jede Disziplinwidrigkeit ponalisiert werden
kann. Sie miissen ferner einen ausreichenden Schutz
der Rechte und Interessen der Gesellschaft und der
Biirger gewihrleisten.

Als durchgehendes, hinreichend bestimmbares und prak-
tikables Kriterium zur Unterscheidung des strafrecht-
lichen Vergehens von anderen Rechts- und Moralver-



