das der bandenmiBigen Begehung (Buchstabe b) fak-
tisch keine selbstindige Bedeutung, weil in aller Re-
gel ein schwerer Fall im Sinne des § 30 StEG dann
schon durch die schwere Schiddigung des sozialistischen
Eigentums begriindet war. Fehlte es an dieser, dann
bestand vielfach auch Veranlassung, von der Milde-
rungsjdausel des Abs. 3 des § 30 StEG Gebrauch zu
machen. Andererseits ist jedoch gerade die organisierte
Tatbegehung durch eine Gruppe von Personen auch
unter Ausnutzung ihrer beruflichen Tétigkeit — na-
mentlich bei Straftaten zum Nachteil des sozialisti-
schen Eigentums — eine durchaus charakteristische
und auch regelmdfig  gefdhrliche Erscheinung, die
eine  gesetzliche  Beriicksichtigung  verdient.  Indessen
geht es dabei nicht darum — wovon § 30 StEG aus-
ging —, jeden an der bandenmiBigen Tatausfiihrung
Beteiligten allein deswegen strenger zur Verantwor-
tung zu ziehen, sondern vor allem um die strengere
Bestrafung der Organisatoren, der ,Drahtzieher”. Ein
Merkmal, das regelmdfig den verbrecherischen Cha-

rakter eines Eigentumsdeliktes bestimmt, konnte
demzufolge das  Organisieren einer  gruppen-  bzw.
bandenméBigen Begehung von FEigentumsdelikten —sein.

Nach dem Vorschlag soll dieses Merkmal neben dem
der schweren Schiddigung als zweites gesetzlich veran-
kert werden.

Schlieflich erfordert der Kampf , gegen die besonders
bei Eigentumsdelikten konzentrierte Rickfall-
kriminalitét eine  gesetzliche  Beriicksichtigung.
Zwar ist auch bei der Riickfallkriminalitdt der Haupt-
weg zu ihrer Uberwindung nicht die Bestrafung (durch
eine undifferenzierte harte Bestrafung wird eher das

Gegenteil erreicht). Andererseits ist unzweifelhaft, dafl
namentlich bei den besonders hartndckigen Riickfall-
titern strenge Strafen unerldflich sind. Ein gewisser,

wenn auch nur duBerer Anbhaltspunkt zur Kennzeich-
nung eines hartndckigen Riickfalltdters konnte die An-

zahl der Vorstrafen sein. Dabei wird man, in Uber-
einstimmung mit den Erfahrungen mit § 30 StEG, aber
auch mit § 244 StGB, zwei Vorstrafen mindestens vor-

aussetzen miissen. Ein weiterer die Riickfallkriminali-
tait wirklich auf ihre verbrecherischen Erscheinungs-
formen einschrinkender Gesichtspunkt konnte der der

Hohe der Vorstrafen sein, weil sich darin auch die
Schwere der bestraften Vortaten widerspiegelt. Da
natiirlich nur noch nicht getilgte Vorstrafen riickfall-
begriindend sein konnen, wire angesichts unserer rela-
tiv  kurzen Tilgungsfristen auch das Vorliegen eines
gewissen zeitlichen und inneren Zusammenhanges zwi-
schen den frilheren Straftaten und der erneuten Tat-
begehung ein  weiteres  einschrinkendes  Kriterium!3.
Von diesen drei Seiten aus konnte in der Regel aus-
reichend die wirklich verbrecherische Riickfallkrimi-
nalitdit  gekennzeichnet werden. Soweit das erneute
Eigentumsdelikt im Einzelfall, etwa wegen der aufler-
ordentlich geringen Schwere, nicht  Verbrechens-
charakter trdgt, sollte nach einer im Allgemeinen Teil

vorgesehenen generellen Strafmilderungsbestimmung!4
von der Anwendung der Norm iiber die Bestrafung
von verbrecherischem Diebstahl und Betrug abgesehen

und die Sanktion aus der Bestimmung fiir Vergehen

genommen werden. Riickfallbegriindend sollen — in
Ubereinstimmung ~ mit  fritheren  Vorstellungen'>s  —
wechselseitig  Eigentumsdelikte (Diebstahl und  Betrug)

zum Nachteil von sozialistischem wie auch von person-
lichem bzw. privatem FEigentum sowie Raub, Er-
pressung und Hehlerei sein. *

13 Vgl. dazu Knecht 'Barwinsky. ,Zum Begriff der Riickfall-
kriminalitat®, NJ 1964 S. 429.

14  wvgl. Buchholz, ,Gedanken zur auflerordentlichen Strafmilde-
rung  durch  UntersChreitung  der  gesetzlichen  Mindeststrafe®,
NJ 1959 S. 560 ff.

15 Vgl. Buchholz/Schwarz/Griebe, a. a. O., S. 482.

Der Strafrahmen fiir  verbrecherische Eigentumsdelikte,
und zwar bei sozialistischem wie bei personlichem bzw.
privatem Eigentum, soll Freiheitsstrafe von zwei bis
zehn Jahren umfassen. Es wird folgende Bestimmung
vorgeschlagen: '

»Wer einen verbrecherischen Diebstahl oder

begeht, indem er

Betrug

1. mit der Tat vorsétzlich eine schwere. Schidigung
des sozialistischen Eigentums herbeifiihrt,

2. zur Tat eine Gruppe von Personen organisiert hat,
die sich unter Ausnutzung ihrer beruflichen Tétig-
keit oder =zu fortgesetzter Begehung zusammen-
schliefit,

3. die Tat ausfiihrt, obwohl er bereits zweimal wegen
Diebstahls oder Betruges zum Nachteil sozialisti-
schen Eigentums oder des Eigentums der Biirger
oder wegen Raubes, Erpressung oder Hehlerei mit
Freiheitsstrafe bestraft ist,

wird mit Freiheitsstrafe von zwei bis zu zehn Jahren
bestraft.*

Fiir ~eine differenzierte Bestrafung der Eigentums-
delikte zum Nachteil des persénlichen bzw. privaten
Eigentums  sollten  gleichlautende  Bestimmungen  er-

lassen werden. Lediglich bei der Untreue, die sich in
der mitgeteilten Form nur auf personliches und pri-
vates Eigentum bezog, erscheint eine andere Regelung

der gesetzlichen Strafzumessung erforderlich. Fiir den
Grundtatbestand ~ sollen  Geldstrafe,  Verurteilung  auf
Bewidhrung (bedingte Verurteilung) oder Freiheitsstrafe

bis zu zwei Jahren vorgesehen werden. Bei der Art
dieses Delikts und den damit regelméBig verbundenen
ernsten  Pflichtverletzungen bei der Verwaltung frem-
den Vermogens schien eine Ubergabe an gesellschaft-
liche Organe der Rechtspflege und auch ein o&ffentlicher
Tadel nicht vertretbar. Bei erheblicher Vermdogens-
schidigung oder anderen erschwerenden  Umstinden
soll Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren — nach den vor-

liegenden Erfahrungen der Rechtsprechung offensicht-
lich ausreichend — vorgesehen werden.
Die - gleichen  Grundprinzipien der  Differenzierung,

Verbrechen und
Ausarbeitung der Sank-
Sachbeschddigung bei so-

namentlich der Unterscheidung von
Vergehen, wurden auch der
tionen fir die vorsdtzliche
zialistischem  wie = bei  personlichem  oder  privatem
Eigentum zugrunde gelegt. Der Strafrahmen des Ver-
gehenstatbestandes  soll von der primidr, besonders bei
der Masse der weniger schweren Beschiddigungs-
handlungen, vorgesehenen Ubergabe an ein  gesell-
schaftliches Organ der Rechtspflege {iber oOffentlichen
Tadel, Geldstrafe und Verurteilung auf Bewihrung
(bedingte Verurteilung) bis zu Freiheitsentzug bis zu
zwei Jahren reichen. Die schwere Sachbeschidigung
(von personlichem bzw. privatem Eigentum) und die
verbrecherische Beschidigung sozialistischen ~ Eigen-
tums sollen gleichfalls in erster Linie durch den vor-
sitzlich  herbeigefiihrten = schweren  Schaden  gekenn-
zeichnet werden. Dabei soll bei der Beschddigung so-
zialistischen Eigentums entsprechend dem oben er-
lauterten  Okonomischen  Aspekt dieser  Gesichtspunkt
durch solche Merkmale erweitert werden wie das der
vorsdtzlichen  Herbeifilhrung  von  Produktionsstorungen
u. 4. Okonomischer Auswirkungen, einschlieBlich solcher
auf dem Gebiete des Verkehrs. Dabei ist klar, daB
man  dei'artige nicht mit konterrevolutiondrer  Ziel-
setzung begangenen Handlungen vom  Staatsverbrechen
der Diversion klar abgrenzen mu§.

Die  Erfahrungen unserer  Rechtspflegeorgane  zeigen,
dal wir auch eine gewisse Haufung von Riickfilligkeit
bei den Delikten der Sachbeschddigung haben, die ins-
besondere von jiingeren ménnlichen Personen, vielfach
unter EinfluB von Alkohol, oft in Gruppen und in
rowdyhafter Weise begangen werden. Beschadigt wer-
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