Die materiellen  Voraussetzungen fiir eine  Ubergabe
geringfiigiger ~ Strafsachen an die Konfliktkommissionen
sind durch die jetzt geltenden Vorschriften — Zweiter
Abschnitt Ziff. I Abs. 4 des Rechtspflegeerlasses, § 144
Gesetzbuch der Arbeit in der Fassung des Gesetzes vom
17. April 1963 zur Anderung und Erginzung des Ge-
setzbuches der Arbeit, § 174a StPO in der Fassung des
Gesetzes vom 17. April 1963 zur Anderung und Er-
géanzung strafrechtlicher und verfahrensrechtlicher Be-

stimmungen und Richtlinie des Bundesvorstandes des
Freien Deutschen Gewerkschaftsbundes vom 30. Mirz
1963 iiber die Wahl und die Arbeitsweise der Konflikt-
kommissionen — hinreichend geregelt worden.

Das Plenum erwartet von den Gerichten, dal sie die
Konfliktkommissionen noch besser, als bisher bei der
Behandlung der ihnen iibergebenen geringfiigigen
Strafsachen unterstiitzen.

dZechtswvf’CkuH.C)

Strafrecht /

§ 49 StVO; § 1 StEG; Zweiter Teil, Erster Abschnitt, IV,
E, 1 und 3 des Rechtspflegeerlasses des Staatsrates.

1. Infolge  vorangegangenen  Alkoholgenusses — sichtbar
gewordene Leistungsméngel, wie Abnahme der Urteils-
fahigkeit,  Nachldssigkeit u. 4., sind  Erscheinungs-
formen einer erheblichen Beeintrdchtigung der Fahr-
tiichtigkeit und werden somit vom Tatbestand des § 49
StVO erfait. Sie diirfen deshalb bei der Strafzumessung

nicht strafverschirfend bewertet werden.

2. Zur Anwendung der bedingten Verurteilung in Ver-
bindung mit der Bestitigung eciner Biirgschaft des Kol-
lektivs des Angeklagten bei VerstoBen gegen § 49 StVO.

3. Zur Verpflichtung des Gerichts, dem Kollektiv des
Angeklagten zu helfen, die Biirgschaft inhaltlich kon-
kret auszugestalten.

OG, Urt. vom 20. Mérz 1964 — 3 Zst V 4/64.

Das  Kreisgericht verurteilte den  Angeklagten wegen
erheblicher Beeintrdchtigung der Fahrtiichtigkeit (§ 49
StVO) zu fiinf Monaten Gefiangnis. Die dagegen ein-
gelegte Berufung hat. das Bezirksgericht als unbegriin-
det zurtickgewiesen.

Den Urteilen liegt im wesentlichen folgender Sachver-
halt zugrunde;

Der 54jdhrige Angeklagte ist Mitglied einer PGH wund
ibt die Funktion des Brigadiers aus. lhm werden gute
Arbeitsleistungen und Einsatzbereitschaft bei der Erfil-
lung der Produktionspléne bestatigt.

Der Angeklagte besitzt seit 1961 eine Fahrerlaubnis. Er
fuhr standig einen Pkw- und verfigt {ber eine gute
Fahrpraxis. Er war Vorsitzender eines Verkehrssicher-
heitsaktivs und setzte sich in dieser Funktion aktiv ein.
Im Jahre 1959 wurde ihm wegen Fahrens unter Alko-
holeinfluB die Fahrerlaubnis auf die Dauer von drei
Monaten  entzogen; wegen iiberhdhter — Geschv'indigkeit
erhielt er auBlerdem von der Volkspolizei drei Stempel-
vermerke auf dem Berechtigungssschein.

Am 5 September 1963 trank der Angeklagte bis zur
Mittagszeit zwei Flaschen Bier und einige Schndpse, die
ihm Arbeitskollegen spendiert hatten. In den Nachmit-
tagsstunden trank er eine weitere Flasche Bier. Gegen
16 Uhr wurde er telefonisch gebeten, von ihm dringend
benétigte Steine in S. zu besichtigen. Er fuhr deshalb
mit seinem Pkw nach S. Auf der Riickfahrt kehrte er
in einer Gaststitte ein und trank einen Kaffee. Gegen
21 Uhr setzte er seine Fahrt fort. Durch Nebel war nun-
mehr seine Sicht stark behindert Der Angeklagte liel
deshalb das Seitenfenster des Pkw herunter und be-
miihte sich durch Hinausbeugen, ~die Fahrbahn zu iiber-
sehen. Das Lenkrad bediente er dabei mit einer Hand.
Die Fahrgeschwindigkeit betrug zu dieser Zeit bis zu
70 km/h. Hinter der Ortschaft Sch. wurde sein Pkw
in einer Linkskurve so weit nach rechts aus der Fahr-
bahn getragen, daB3 er einen etwa 12 cm starken Baum
umfuhr. 16 Meter nach dem Anprall fuhr er auf die
linke StraBenseite, ri8 noch einen etwa gleichstarken
Baum um und kam erst auf einem abgeernteten Ge-
treidefeld zum Halten. Nach dem Unfall ging der An-
geklagte nach Sch., um seinen Pkw abschleppen zu

344

lassen.. Gaststitte  einen
Kaffee.

Die etwa zwei Stunden nach dem Unfall entnommene
Blutprobe wies beim Angeklagten einen Blutalkohol-
wert von etwa 1,8 Promille aus.

Der Prisident des Obersten Gerichts hat zugunsten des
Angeklagten die Kassation des Urteils des Bezirks-
gerichts beantragt und Nichtanwendung des § 1 StEG
geriigt. Der Antrag hatte Erfolg.

Unterwegs trank er in einer

AusdenGrinden:

Das Bezirksgericht nimmt fehlerhaft an, daB im straf-
baren Verhalten des Angeklagten eine ,demonstrative
MiBachtung” der Gesetzlichkeit und eine Riicksichts-
losigkeit zum Ausdruck komme, die im Zusammenhang
mit der ,sonstigen Schwere” seines Vergehens den Aus-
spruch einer kiirzeren Freiheitsstrafe erfordere, um den
Angeklagten mit Nachdruck zur gesellschaftlichen Dis-
ziplin anzuhalten. Im einzelnen fithrt es dazu aus, der
Angeklagte sei sich vollig dariiber im klaren gewesen,
daBl er die Disziplin im Straenverkehr verletzte, er sei
trotz schlechter Sichtverhdltnisse mit 50—70 km/h ge-
fahren und habe das Lenkrad nur mit einer Hand
bedient.

Hierzu ist zundchst zu sagen, dafl das Bezirksgericht zu-
treffend das Vorliegen des Tatbestandes des § 49 StVO
bejaht hat. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Fahr-
tiichtigkeit ist gegeben, wenn der Fahrzeugfiihrer ein
Fahrzeug nicht mehr sicher im  Straenverkehr zu
fithren vermag.

Wie Kirzinger (NJ 1962 S. 386ff.) richtig ausfiihrt,
werden durch  Alkoholgenul die Grenzen der opti-
malen  Leistungsfdhigkeit in allen Qualitdten  herab-
gesetzt und somit, alle Funktionen, welche die Voraus-
setzung fiir eine volle Fahrtichtigkeit darstellen,negativ
beeinflut. Die durch Alkoholgenul bewirkte Enthem-
mung des Fahrzeugfiihrers fiihrt u. a. zum Verlust der
Selbstkontrolle, ~ zur  Selbstiiberheblichkeit,  Grofziigig-
keit, iibertriebenen Begeisterungsfahigkeit, Abnahme
der  Urteilsfahigkeit, zum  wachsenden  Selbstvertrauen,
Leichtsinn, zu einer gewissen Riicksichtslosigkeit und
Nachlassigkeit.

Derartige auch im Verhalten des
gewordene Leistungsméngel sind Erscheinungsformen
der  erheblichen  Beeintrdchtigung  der  Fahrtiichtigkeit
und somit bereits vom Tatbestand des § 49 StVO erfafit.

Angeklagten  sichtbar

Es ist deshalb fehlerhaft, Symptome der erheblichen
Beeintrachtigung  strafverschirfend  zu  beriicksichtigen,
wie es das Bezirksgericht getan hat.

In der Entscheidung des Bezirksgerichts driickt sich

weiter eine undifferenzierte Einschitzung der Gefahr-
lichkeit einer Handlung allein wegen ihrer Zugehorig-
keit zu einer bestimmten Deliktsgruppe (hier: Vergehen
nach § 49 StVO) aus.

Ausgangspunkt fiir die Einschdtzung der Schwere der
Straftat kann nur das konkrete Geschehen sein. Auf
die Verpflichtung zur genauen Beachtung des gesetz-

lichen Tatbestandes — wozu die griindliche Unter-



