lich ist, wenn die gesellschaftlichen Krédfte in ihrer
ganzen Breite in die Bekdmpfung dieser Verbrechen
einbezogen werden.

Sachaufklarung und Beweisfithrung

Die Sachaufklirung bei  Totungsverbrechen  entspricht

den Anforderungen des Rechtspflegeerlasses. In  der
Mehrzahl aller Entscheidungen sind die Ursachen und
begiinstigenden = Bedingungen der einzelnen  Straftaten
— ohne daB sie- immer als solche direkt bezeichnet
wurden — richtig herausgearbeitet worden. Das ist u. E.
mit darauf zurlickzufiihren, daB8 die Ermittlungen bei
diesen Delikten sehr exakt, ausfiihrlich und umfang-
reich durch die Mordkommissionen gefiihrt werden.

Im Gegensatz dazu sind die Verfahren bei Raub, Sitt-
lichkeitsverbrechen ~ und  Korperverletzungen oft noch
ungeniigend aufgeklart. Es gibt insbesondere bei Sitt-
lichkeitsverbrechen ~ Beweisschwierigkeiten. So  konnte
festgestellt werden, dafl Schwierigkeiten bei der Auf-
klarung des Sachverhalts in den Fillen bestehen, in
denen Kinder als einzige Zeugen auftreten.

Der Mangel liegt nicht in einer fehlerhaften Arbeit der
Gerichte, sondern in aller Regel darin, dafl die Kinder
zundchst von Angehorigen der Volkspolizei vernommen
werden, die nicht iber psychologische Fachkenntnisse
verfligen®. Bei den Vernehmungen ist die Fragestellung
oftmals so, daB die Kinder auf diec Antwort direkt hin-
gewiesen werden. Wird dann iiber die Glaubwiirdig-
keit bzw. Zeugenfihigkeit der Kinder ein Gutachten
beigezogen, so ist der Gutachter oftmals nicht in der
Lage, die Glaubwiirdigkeit der Aussage der Kinder zu
bestitigen. Die nicht sachgemidBe Vernehmung durch
die Volkspolizei 148t nicht mit Sicherheit den Nachweis
zu, ob das Kind nur unmittelbar Erlebtes berichtet oder
das Erlebte ausschmiickt (kindliche Phantasie), weil es
in der Vernehmung auf diese Fragen gelenkt wurde. Es
ist deshalb dringend erforderlich, auf die Ermittlungs-
organe  einzuwirken, dal die = Vernehmungen von
Kindern sehr sorgfiltig durchzufiihren und stets Sach-
verstindige hinzuzuzichen sind, um zuverldssige Aus-
sagen zu erhalten. ’

Verschiedene Kreisgerichte haben den im Beschluf des
Obersten Gerichts enthaltenen Hinweis, dal die Ver-
antwortung fiir die Tatsituation nicht ungerechtfertigt
den  durch das Sittlichkeitsverbrechen  Geschédigten
auferlegt werden darf, insoweit miflverstanden, als sie
iberhaupt nicht mehr gepriift haben, welche Zu-
sammenhénge zwischen dem Verhalten der Geschidig-
ten und dem der Téter bestehen, so dafl die Moglich-
keit ungerechtfertigter ~Verurteilungen gegeben ist. So
hat z. B. ein Kreisgericht einen Angeklagten wegen
Notzucht verurteilt, obwohl -es in seiner Entscheidung
darlegt, es sei moglich, daB die Geschddigte den Ange-
klagten — ihren ehemaligen Verlobten — aufgefordert
habe, sich zu ihr ins Bett zu legen.

Die rechtliche Beurteilung von Tétungsverbrechen

Totungsverbrechen  werden im  allgemeinen  rechtlich
fehlerfrei  beurteilt.  Gleichwohl gibt es - aber noch
einzelne Verfahren, die erkennen lassen, dal die Ge-
richte nicht mit der erforderlichen Sorgfalt die Frage
priifen, ob ein Tétungsverbrechen vorliegt.

So hat das Bezirksgericht Karl-Marx-Stadt einen An-
geklagten wegen Unzucht mit Kindern zur Hochststrafe
von zehn Jahren Zuchthaus verurteilt. Der u. a. wegen
eines  Sexualverbrechens vorbestrafte =~ Angeklagte hatte
zwei Tage nach seiner Haftentlassung in einem Park

2 Vgl. hierzu Blumenthal, ,Kinder als Opfer von Sittlichkeits-
delikten im Strafverfahren, NJ 1963 S. 247 fl; Schmidt,
zwischen Juristen®,
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ein Kind an sich gelockt und an diesem mehrfach
unziichtige Handlungen vorgenommen. Um sich noch
ein drittes Mal zu befriedigen und weil er inzwischen
Angst bekam, dafl das Kind sich wehren oder schreien
konnte, entschlof er sich, es zu wiirgen, um es bewult-
los zu machen. Dafl er die Folgen dieses Wiirgens er-
kannt und in seinen Vorsatz aufgenommen hatte, er-
gibt sich nicht nur aus der von ihm aufgewendeten er-
heblichen Intensitdt, sondern auch aus seinen eigenen
Aussagen, daB ihm der Tod des Kindes gleichgiiltig
gewesen sei. Nachdem er das Kind eih drittes Mal im
Zustand der BewuBtlosigkeit miBBbraucht hatte, ent-
fernte er sich vom Tatort. Nur durch den Umstand, daf}
das Kind alsbald aufgefunden wurde und in A&rztliche
Behandlung kam, konnte es am Leben erhalten werden.
Das Bezirksgericht hat nicht gepriift, ob der Angeklagte
mit bedingtem Totungsvorsatz gehandelt hat3.

Zur Abgrenzung der Tatbestinde der §§ 211, 212 StGB
hat das Préasidium des Obersten Gerichts in einer Ent-
scheidung Stellung genommen und die bisherige fehler-
hafte Auslegung des Merkmals Heimtiicke durch den

5. Strafsenat korrigiert* * *. Unklarheiten bestehen bei
einigen Gerichten jedoch noch hinsichtlich der Tatbe-

standsmerkmale  ,niedrige  Beweggriinde® und ,,Grau-
samkeit*.
So hat das Bezirksgericht Halle die Angeklagte G.

wegen versuchten Totschlags verurteilt. Sie ist Mutter
von drei Kindern im Alter von ein bis fiinf Jahren.
Weil ihr das dreijdhrige Kind flir die bevorstehende
Heirat ein Hindernis war, fafite siec den Entschlu}, es
zu Dbeseitigen. An einem kalten Wintertag des Jahres
1963 begab sie sich mit dem Kind an einen FluB}, zog
es vollig aus und warf es von einer vier Meter hohen
Briicke in .eine eisfreie Stelle. Vorher hatte sie das
Kind kurz gewiirgt. Das Kind konnte durch Biirger ge-

rettet werden. Im Gegensatz zum Antrag des Staats-
anwalts verneinte das Bezirksgericht das Vorliegen
niedriger Beweggrinde. Ob die Angeklagte grausam

gehandelt hat, hat es iiberhaupt nicht gepriift.

In einem anderen vom Bezirksgericht Halle verhandel-
ten Fall hat die Angeklagte ihrem Kind zwei
Wochen lang die Nahrungszufilhrung nahezu  vollig
versagt und die Pflege vernachldssigt. An sechs Tagen
bekam es eine mangelhaft zubereitete Nahrung in
fliissiger Form, und in den weiteren acht Tagen wurde
sie ihm ganz entzogen. Die Todesursache war hoch-

gradige Abzehrung in Verbindung mit einer Stoff-
wechselvergiftung. Auch in diesem Falle wurde das
Vorliegen der Tatbestandsmerkmale ,niedrige Beweg-
grinde“ wund ,Grausamkeit® nicht gepriift und die
Téterin wegen Totschlags verurteilt.

Das Oberste Gericht hat Dbereits mehrfach ausge-
sprochen, da niedrige Beweggriinde dann vorliegen,

wenn in den Motiven des Téters ein besonders grofler
Widerspruch zu den  gesellschaftlichen ~ Anschauungen
iber die Achtung des menschlichen Lebens zum Aus-

" druck kommt, und da eine solche besonders verwerf-

liche Einstellung dann gegeben ist, wenn ausschlieBlich
aus krassem Egoismus ein Menschenleben vernichtet
wird (z. B. Urteil in NJ 1964 S. 86).

Deshalb verurteilte das Oberste Gericht einen in aufler-
ordentlich guten wirtschaftlichen Verhiltnissen leben-
den Angeklagten wegen Mordes, weil er sein neuge-
borenes Kind totete, um sich mit ihm finanziell nicht
zu belasten. Zu bejahen ist u. E. aber auch, dafl das
Verhungernlassen eines Kindes grausam im Sinne des
§ 211 StGB ist.

3 Das Urteil ist inzwischen aufgehoben und das Bezirksgericht

angewiesen worden, den Angeklagten wegen versuchten Mor-
des in teilweiser Tateinheit mit Unzucht an einem Kinde zu

einer hoheren Strafe zu verurteilen.

«NJ 1964 S. 22.



