Volksbeisitzer, die Offentlichkeit der Gerichtsverhand-

lungen sowie die Teilnahme gesellschaftlicher Ankldger -

und Verteidiger an den Prozessen als wahrhaft demo-
kratische Grundlage der Rechtsprechung?.

Die Mitwirkung von gesellschaftlichen
Verteidigern ~ stellt —einen Teil der

wegung von Staat und Gesellschaft zur Uberwindung
der Kriminalitdit dar. Dabei wird an das Leninsche
Erbe angekniipft. In der jetzigen Etappe des umfassen-
den Aufbaus des Kommunismus sind grofe gesell-
schaftliche Wirkungsmoglichkeiten im Kampf gegen die
Kriminalitdit vorhanden. Die gesetzliche =~ Regelung ist
im Art. 15 der Grundlagen der Gesetzgebung iiber die
Gerichtsverfassung ~ der  UdSSR, der  Unions- und
Autonomen Republiken von 1958 und im Art. 41 der
Grundlagen  des  Strafverfahrens der UdSSR  und
der  Unionsrepubliken von 1958  enthalten. =~ Wihrend
Art. 15 der Grundlagen der Gesetzgebung iiber die Ge-

Ankldgern und
umfassenden Be-

richtsverfassung  die  Moglichkeit zuldBt, dall Vertreter
gesellschaftlicher Organisationen als gesellschaftliche
Ankldger und Verteidiger in  Strafverfahren auftreten

konnen, legt Art. 41 der Grundlagen des Strafverfah-
rens fest, dal die gesellschaftlichen Ankliger und Ver-
teidiger vom Geridit durch BeschluB zugelassen wer-
den missen. lhre Stellung und ihre konkreten Rechte
bei der Ausiibung ihrer - Tétigkeit sind durch die Straf-
prozeBordnungen der einzelnen Unionsrepubliken — ge-
regelt3.

Zur Delegierung von gesellschaftlichen Ankléigern
und Verteidigern

Im Art. 25 des Gerichtsverfassungsgesetzes der RSFSR
ist bei der Delegierung von gesellschaftlichen = An-
klagern und  Verteidigern nur von  gesellschaftlichen
Organisationen die Rede. Die Praxis kennt jedoch auch
die Delegierung durch Kollektive der Werktitigen, wie
Galperin/Poloskow schreiben.*

Welche gesellschaftlichen  Organisationen ihre Vertreter
als  gesellschaftliche Ankldger und Verteidiger beauf-
tragen konnen, ist gesetzlich nicht geregelt. In einem
BeschluB des Plenums des Obersten Gerichts der UdSSR

vom 16. Dezember 1961 wird festgestellt, da zu den
Organisationen,  die  gesellschaftliche ~ Vertreter  stellen
dirfen, die Gewerkschaften, die Jugendorganisationen,
die Genossenschaftsvereinigungen, die Sportorgani-
sationen und andere freiwillige, Organisationen ge-
horen’.

Auch der Modus der Delegierung der gesellschaftlichen

Ankldger und Verteidiger ist in den StrafprozeBord-
nungen der Unionsrepubliken nicht festgelegt. Einige
sowjetische  Rechtswissenschaftler vertreten die Ansicht,

daB tber die Teilnahme eines gesellschaftlichen An-
klagers oder Verteidigers moglichst in Versammlungen
der Mitglieder der Dbetreffenden Organisation diskutiert
werden muBl und dal eine Delegierung nur durch die
Leitung der Organisation fehlerhaft ist®. Das Oberste
Gericht der UdSSR stellt jedoch in dem bereits ange-
fihrten BeschluB vom 16. Dezember 1961 fest, daBl die
gewdhlten Leitungen die gesellschaftlichen Organisatio-
nen vertreten und daB deshalb die Delegierung nicht
stets auf allgemeinen Versammlungen der gesellschaft-
lichen Organisationen erfolgen mufl. Eine anderweitige
Entscheidung stelle eine unbegriindete Schmélerung der

2 Programm und Statut der KPdSU, Berlin 1961, S. 100.
3 vgl. z. B. Art. 250 StPO der RSFSR.

I. M. Galperin/F. A. Poioskow, Die Teilnahme der Offent-
hchkelt am sowjenschen Strafprozel3, Moskau 1961, S. 80 (russ.).

Bulletin des Obersten Gerichts der UdSSR 1962, Nr. 5,

S 29 %russ
6 vgl. W. S. Nikolajew, .Der gesellschaftliche Ankldger und
der gesellschaftliche Verteidiger im  Sowjetgericht®, in:  Sowjet-
staat und  Offentlichkeit unter den Bedingungen des entfal-
teten Aufbaus des Kommunismus, Moskau 1962, S. 440 (russ.);
I.  B. Michajlowskaja, Gericht und Offentlichkeit im  Sowjet-
staat, Moskau 1960, S. 21 (russ.).
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Rechte der gesellschaftlichen Organisationen und ihrer
demokratisch gewahlten Leitungen dar.

Art. 128 StPO der RSFSR macht es den Untersuchungs-
organen zur Pflicht, zur Aufdeckung der Verbrechen
(z. B. bei der Fahndung nach dem Téter und bei der
Feststellung und Uberwindung der Ursachen und Be-
dingungen, die die Begehung der Verbrechen be-
giinstigten) in weitgehendem MaBe die Hilfe der Offent-
lichkeit in Anspruch zu nehmen. So ist die ent-
sprechende gesellschaftliche Organisation  iiber die
Straftat meist orientiert und kann aus eigener Initia-
tive einen Vertreter zur Gerichtsverhandlung entsenden.

Auch der Staatsanwalt hat das Recht, der Organisation
vorzuschlagen, einen  Vertreter zu  delegieren. Nach
Rachunowl] beschrinkt sich sein Vorschlagsrecht je-
doch auf einen gesellschaftlichen = Ankldger, da es
unlogisch sei, wenn der Staatsanwalt auf der einen
Seite die Anklage vertritt und zum anderen die Mit-
wirkung  eines  gesellschaftlichen  Verteidigers  organi-
siert. Rachunow bezieht sich dabei auf die Anweisung
Nr. 43 des Generalstaatsanwalts der UdSSR  vom
20 Juli 19587 8 9, in der die Aufgaben des Staatsanwalts bei
der Unterstiitzung des gesellschaftlichen Ankldgers dar-
gelegt sind, wihrend vo’n einem gesellschaftlichen Ver-
teidiger nichts gesagt ist. Die gleiche Meinung vertritt
auch Nikolajew». Der Staatsanwalt hat vor allem
die Pflicht, bei den Verfahren mit groBer gesellschaft-
licher  Bedeutung die  entsprechende  gesellschaftliche
Organisation  anzuregen, ecinen  gesellschaftlichen  An-
kléger zu stellen.

Uber die Moglichkeit, daB die - Richter die gesellschaft-
lichen Organisationen iiber die Straftat und ihre Zu-
sammenhénge informieren und die Benennung gesell-
schaftlicher Ankldger und Verteidiger anregen, gibt es
in der sowjetischen Literatur verschiedene Meinungen.
Nikolajew meint, dal dieses Verfahren nicht richtig sei,
da der Richter in Vorbereitung der Verhandlung ver-
pflichtet ist, sein Verhdltnis zur Anklage und Verteidi-
gung zu erarbeiten, und sich nicht in die Position der
Anklage oder Verteidigung dringen lassen darf. Gal-
perin/Poloskow  bringen demgegeniiber zum  Ausdruck,
daB der Vortrag des Richters vor dem Kollektiv iiber
die Frage der Beteiligung von gesellschaftlichem An-
klager und Verteidiger nicht gegen das Prinzip der
Unabhéngigkeit  und Unvoreingenommenheit verstoBt.
Er kann und darf jedoch keine Ausfilhrungen zu
Fragen machen, die entsprechend dem Gesetz nur der
Untersuchung durch das Gericht in der Hauptverhand-
lung unterliegen. 0.

Rachunow verweist auf den BeschluB des Plenums des
Obersten Gerichts der UdSSR vom 19. Dezember 19591,
in dem den Gerichten empfohlen wird, die gesellschaft-
lichen Organisationen iiber ihre Rechte und {iber die
Ordnung der Teilnahme von gesellschaftlichen Ankla-
gern  und Verteidigern an  der Gerichtsverhandlung  zu
unterrichten. Der Richter sollte also nicht konkret die

Entsendung  eines  gesellschaftlichen = Ankldgers  oder
Verteidigers  anregen, sondern  die  gesellschaftlichen
Organisationen  tiber ihre  Moglichkeiten  hierzu  auf-
kléren.

Rachunow schlieft nicht aus, daB sich auch der Ge-
schidigte und der Angeklagte an die gesellschaftlichen

Organisationen mit der Bitte, einen gesellschaftlichen
Ankldger oder Verteidiger zu stellen, wenden konnen.
Er warnt jedoch die gesellschaftlichen Organisationen

davor, hier leichtgldubig zu sein und sich nur auf die

7 R. D. Rachunow. Die Teilnehmer der Strafprozeftitigkeit

nach sowjetischem Recht, Moskau 1961, S. 228 (russ.).

. 8 Sozialistische Gesetzlichkeit 1959, Nr. 9, S. 18 (russ.).

9 a.2.0.,8.442.
10 ,.2.0.,8.82.

11 Bulletin des Obersten Gerichts der UdSSR 1960, Nr. 1, S. 11
(russ.).



