macht, ihre Gewerkschaft und schlieBlich an das Ar-
beitsgericht gewandt. Mit der falschen Argumentation,
daB es im Produktionsaufgebot keine Lohnerh6hung
gibe, wurden sie abgewiesen. Nachdem der im Ver-
fahren  mitwirkende  Staatsanwalt und der  Arbeits-
richter diese Argumente noch ,arbeitsrechtlich“ be-
grindet hatten, resignierten die betroffenen Werktati-
gen. Ohne ihre Zweifel an der Richtigkeit der getroffe-
nen Entscheidung aufzugeben, wandten sie sich nicht
weiter an die staatlichen Organe, weil sie sich nicht
noch einmal dem Vorwurf aussetzen wollten, sich

gegen das Produktionsaufgebot zu stellen. FEine sach-
liche und niichterne  Uberpriifung ihres  Vorbringens
hatte  jedoch keines der angesprochenen  staatlichen
Organe, einschlieBlich des Staatsanwalts, veranlaf3t.

Gegen diese Urteile ist Antrag auf Kassation gestellt
worden, um die Moglichkeit zu schaffen, dafl das Kreis-
arbeitsgericht und der mitwirkende Staatsanwalt eine
exakte und sachkundige Aufklirung als Voraussetzung
einer gerechten Beurteilung veranlassen.

Bei den auf dem Gebiet der Aufsicht tber die An-
wendung des Zivil- und Arbeitsrechts tdtigen Staats-
anwilten mufl volle Klarheit dariiber bestehen, daf3
sich das Vertrauensverhéltnis zwischen Volk und Staat
gerade auch im Vertrauen zur strikten Einhaltung der
sozialistischen ~ Gesetzlichkeit duflert. Die Aufsicht {iiber
die Einhaltung der sozialistischen Gesetzlichkeit durch
den Staatsanwalt stdrkt das Vertrauen des Volkes zum
Staat. Allerdings miissen die Staatsanwilte an der sténdi-
gen Verbesserung der  Gesetzlichkeitsaufsicht — arbeiten.
Das angefiihrte Beispiel zeigt, daB die Ausiibung der
Gesetzlichkeitsaufsicht auf dem Gebiet des Zivil- und
Arbeitsrechts mit den herkdmmlichen Methoden und
Vorstellungen nicht mehr ausreicht. Dabei lehrt dieses
Beispiel aber auch, dal es weniger um eine quantita-
tive Verbesserung (wenn auch sie in einigen Kreisen

noch erforderlich ist) als vielmehr um eine hohere
Qualitdt geht.

Parteilicher gegen biirgerliche Rechtstraditionen

kidmpfen!

Das sozialistische Recht ist ein wichtiges Instrument
unseres  Staates, das der Organisierung der gesell-

schaftlichen Entwicklung und der Regelung des sozia-
listischen ~ Zusammenlebens der Menschen, der Be-
ziehungen der Biirger zueinander und zu ihrem Staat
dient. Sein Inhalt, seine Gestaltung und seine richtige
Anwendung verlethen den objektiv wirkenden Gesetz-
maBigkeiten  Ausdruck, fordern  das  BewuBtwerden
dieser GesetzméBigkeiten bei den Biirgern und lenken
ihre Schopferkraft auf die bewuBite Ausnutzung dieser
Gesetze. Diese Grundsitze miissen auch im  gericht-
lichen Verfahren durchgesetzt werden, damit die er-
zieherische Funktion des sozialistischen Rechts gewahr-
leistet ist.

Ungeachtet aller bisher erreichten Fortschritte, gibt es
noch  Unzuldnglichkeiten, die auf das Weiterwirken
biirgerlicher Rechtstraditionen zurlickzufiihren sind.
So beklagten sich Biirger wiederholt dariiber, daf} die
Gerichte  Anerkenntnisurteile erlieBen oder Vergleichen
zustimmten, ohne daB8 dafir die gesetzlichen Voraus-
setzungen Vorlagen. Es zeigte sich, daB sich die Biirger
mangels eigener Rechtskenntnisse der Tragweite ihrer
Erklarung nicht bewufit gewesen wund dariiber auch
nicht ausreichend belehrt worden sind. Hiufig fiihlen
sich diese Biirger nach AbschluB der Gerichtsverhand-
lung ibervorteilt und sind von der Richtigkeit des
ProzeBausgangs nicht iiberzeugt.

Die unkritische und formale Anwendung des sozia-
listischen Rechts ist aber nicht nur auf Vergleich und
Anerkenntnisurteil ~ beschrdnkt.  So  wurde  beispiels-
weise ein LPG-Bauer durch den formalen Erlal eines
Versdumnisurteils, mit dem er in Héhe von 1400-DM

168

schadensersatzpflichtig ~ gemacht  wurde, zum  Austritt
aus seiner LPG veranlaBt. Sowohl das Gericht als auch
der mitwirkende Staatsanwalt haben nicht erkannt, daf

das Versdumnisverfahren nicht geeignet ist, in Féllen
der  materiellen Verantwortlichkeit ~ von  Genossen-
schaftsbauern angewandt zu werden.

Auch das Prinzip der Erforschung der objektiven

Wahrheit wird noch hédufig verletzt. Die in der Richt-
linie Nr. 14 des Obersten Gerichts kritisierte Praxis der

Arbeitsgerichte, an Stelle der konsequenten Durchset-
zung des Prinzips der  Erforschung der objektiven
Wahrheit mit Unterstellungen, Vermutungen und Ver-

wischung der Tatbestinde zu arbeiten, lieBe sich auch
durch  Beispiele aus der Praxis der Zivilgerichte
belegen.

Die Mitwirkungstitigkeit des Staatsanwalts mul sich
aber auch auf die Einhaltung des Prinzips der Konzen-

tration und Beschleunigung des Prozesses orientieren.
Immer wieder werden durch FEingaben und Uberprii-
fungen Verfahren bekannt, die monatelang, ja jahre-

lang gerichtsanhéngig sind und in denen die Entschei-

dung  unberechtigt hinausgezdgert wird. Die  Nicht-
beachtung der notwendigen Konzentration und
Beschleunigung des  Verfahrens hat aber schéddliche

ideologische Auswirkungen.

Ein Werktitiger aus Sommerda verglich in einer Ein-
gabe die Tatigkeit des Gerichts in dem von ihm ge-

fiihrten Rechtsstreit mit den an ihn gestellten An-
forderungen im Betriecb und kam zu dem Ergebnis,
daB das Gericht ,,AusschuBarbeit” geleistet habe. Das

ist eine harte Einschdtzung, sicherlich ist sie auch nicht
in jedem kritisierten Fall zutreffend, sie zeigt aber,

dal die Werktitigen die Beurteilung der Tétigkeit
und  Arbeitsweise  der  Rechtspflegeorgane  berechtigt
mit den fiir sie geltenden MaBstiben messen. Das

Gericht hat die Aufgabe, jeden Rechtsstreit ziigig und
schnell, ohne die Erforschung der objektiven Wahrheit
zu vernachldssigen, zu entscheiden. Nur so werden die

mit dem Proze verbundenen Sorgen und die Un-
gewiBheit, die oft das Verfahren begleitenden seeli-
schen Belastungen und  personlichen  Schwierigkeiten

fir die beteiligten Biirger in einem mdglichst kurzen
zeitlichen Umfang gehalten.

Die mitwirkenden Staatsanwilte miissen gegen  Er-
scheinungen einer formalen Arbeitsweise angehen und
dazu beitragen, da das Gerichtsverfahren zur wirk-

samen Methode der Durchsetzung der Grundsdtze des
Entwurfs des Staatsratserlasses wird. Sie miissen es
verstehen, die sich aus den Gesetzesverletzungen er-
gebenden politisch-ideologischen Fragen aufzugreifen
und auch durch ihr Auftreten bei den Biirgern das
Verstandnis und die Einsicht fiir die juristische Ent-

scheidung zu wecken. Die Biirger diirfen durch eine
Gerichtsentscheidung  nicht  jiiberrascht“  werden, son-
dern sollen sie als notwendige Folge, als gesetzlich

notwendige und begriindete
richts empfinden.

SchluBfolgerung des Ge-

Die strikte Einhaltung der sozialistischen
Gesetzlichkeit garantieren!

Die Grundsitze des Entwurfs des  Staatsratserlasses
heben die Bedeutung der Garantien fiir die Einhal-
tung der sozialistischen Gesetzlichkeit als Bestandteil
der sozialistischen Demokratie besonders hervor. Die
Garantien fir die Wahrung -der Rechte und Frei-
heiten der Biirger sind nicht starr und feststehend, sie
werden im Kampf um den Sieg des Sozialismus stin-
dig vervollkommnet und erweitert. Der Vervollkomm-
nung der bestehenden festen Garantien fiir die strikte
Einhaltung des sozialistischen Rechts entspricht u. a.
die Erweiterung der Rechte und Pflichten der Staats-
anwaltschaft bei der strengen Aufsicht iiber die Wah-



