mehr verhindern, daf3 hier eine Grundsat
geschaffen wird, auf die dann in dhnliche
Bezug genommen werden konnte, um auch
deren Gebieten die Rechte der Lander zug'
Bonner Ministerialbiirokratie weiter zu b

In der Praxis fordern die Lénderregier
Jahren die zentralistischen Bestrebungen,
darum geht, mit polizeistaatlichen Mitteln
des Friedens und der Demokratie zu un
Bereits am 17. Dezember 1953 hatte der
Bundesjustizminister den Landerregierungen
einbarung vorgeschlagen, die vorsah, daf3 ,,<
bundesanwalt die Ermittlungen in den zu
instanzlichen Zustdndigkeit gehorenden S
verfahren zwar durch Beamte der Sicher

des Bundeskriminalamtes durchfiihren lasse
jedoch nur im Einvernehmen und im Zusam:
mit den zusténdigen Landespolizeibehdrden
Vereinbarung sind damals alle Landesinnen
gen beigetreten. Seither schaltet und
Sicherungsgruppe nach eigenem Gutdiinken,
und dafiir gibt es viele Beispiele — mit
behorden der Lander zusammenzuarbeiten.
Die letzten Konferenzen der Landesinnenmifii
denen unter der Firmierung eines
fassungsschutzes* eine Verstirkung der Spi
besonders in Betrieben und Gewerkschaften
wurde, sowie die hektische Betriebsamkeit
Landesregierungen unterstehenden politisch a
bei der Verfolgung bewihrter Antifaschist
genug Beweise dafiir, wie die wirkliche H;
Bundesrates ist. Fiir den Konformismus
regierungen in dieser Frage ist auch die ab:
Bemerkung des Bundesrates charakteristisch
praktisches Bediirfnis fiir die vorgesehene
nicht anerkannt werden* kénne, weil sich di«
Praxis ,,durchaus bewéhrt hat“14,

Konzentration auf die Gesinnungsverfolgung
Preisgabe der Wahrheitserforschung

Ein weiteres, nicht minder bedeutsames Mittel
stirkten Ausrichtung der gesamten politisch
justiz auf die vor allem vom politischen S(
Senat des Bundesgerichtshofes gegebenen

fiir die praktische Durchfiihrung der

folgung ist Art. 6 des Regierungsentwurfs. H
ein neuer § 154 a StPO die Moglichkeiten
anwaltschaft, des Untersuchungsrichters bzw
richts zur ,,Ausscheidung von Unwesentlichen
ProzeBstoff entscheidend erweitern. Bisher
formal diese Moglichkeit lediglich dann,
Strafverfolgungsorganen eine bestimmte Te
héltnis zu einer anderen ,,unwesentlich ersqn
die hierfiir zu erwartende Strafe neben

die der Beschuldigte bzw. Angeklagte weger
deren Tat zu erwarten hat, nicht ins Ge'
Nunmehr sollen auch ,,einzelne abtrenn”a:
einer Tat”als,unwesentlich” angesehen
von der weiteren Untersuchung, Verhandlun
Scheidung ausgeschlossen werden kénnen.

Diese Ausweitung schafft eine formale Ha:
deren Hilfe das gesamte Strafverfahren von
auf diejenigen Fragen konzentriert werden
von den juristischen Handlangern der Bor n
als entscheidend hingestellt werden. Offen
regierungsamtlichen Begriindung erklart:

der Tat sinnwidrig, sémtliche Teilhandlufig'
rechtlich einheitlichen Tat in aller Vollstéd
untersuchen, wenn schon einzelne Teilhanc lu:
Findung der verdienten Strafe ausreichen.*! >

13 Bundesratsdrucksaciie Nr. 9 62, S. 46.
< Bundestagsdrucksache I'V/178, S. 50.
15 Ebenda, S. 36.
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Die vom  politischen  Sonderstraf Senat des Bundes-
gerichtshofes ~ befohlene  Praxis der  politischen  Sondar-
strafgerichte gibt hinreichende Aufschliisse dariiber,
was damit gemeint ist. Diesen Gerichten ist z. B. fiir
eine Verurteilung ausreichend, dal3 der Angeklagte
bewullt bestimmte Forderungen vertreten hat (wie z. B.
nach Abschluf3 eines Friedensvertrages mit beiden
deutschen  Staaten oder nach Ablehnung jeglicher Not-
standsgesetzgebung), die auch von der  widerrechtlich
verbotenen KPD bzw. von der DDR unterstiitzt werden.
Mit Hilfe antikommunistischer Parolen konstruieren
sie aus einer solchen Ubereinstimmung' eine ,kommu-
nistische  Lenkung®, die ihrerseits wiederum als ,Be-
weis“  fiir eine  strafbare ,verfassungswidrige = Absicht®
hingestellt wird!®. Die selbst nach dem Wortlaut der
sog.  Staatsschutzbestimmungen des  westdeutschen  StGB
entscheidenden  Fragen nach den wirklichen Zielen der
angeklagten  friedliebenden  Biirger oder nach dem In-
halt ihrer Zusammenarbeit mit Kommunisten bzw.
Birgern der DDR  aber werden als ,unwesentlich®
bezeichnet. Eine  Beweisaufnahme  dariiber wird  héufig
unterbunden, weil sie beweisen wirde, daB es den
angeklagten Biirgern um die Erhaltung und  Sicherung
des Friedens und demokratischer Rechte fiir die fried-

liebenden Volksmassen, um die Uberwindung der
gefahrlichen und rechtswidrigen Atomriistungs- und
Revanchepolitik geht.

Diese Praxis soll nunmehr legalisiert und damit fiir
generell verbindlich erklart werden. Ausdriicklich
heiit es in der regierungsamtlichen Begrindung, es sei
beabsichtigt, ,den von der Praxis entwickelten und

von der  hochstrichterlichen Rechtsprechung anerkann-
ten Grundsatz in allgemeinerer Form im Gesetz fest-
zulegen*!7.

Doch damit nicht genug: Der vorgesehene § 154 a StPO
sieht dariiber hinaus vor, da3 auch ,ecinzelne von meh-
reren Gesetzesverletzungen, die durch eine und dieselbe
Handlung  begangen worden sind“, als ,unwesentlich®
ausgeschieden werden kdnnen.

Der tiefere Sinn einer solchen Vorschrift wird erkenn-
bar, wenn man sich die Tatsache vor Augen hilt, daB
der politische  Sonderstrafsenat in den letzten Jahren
in  zunehmendem MaBe dazu iibergegangen ist, alle
antiimperialistischen Bewegungen als ,.Ersatzorganisa-
tionen fiir die verbotene KPD“!® zu bezeichnen und
ihre Anhénger unter Berufung auf die §§ 42, 47 des
Bundesverfassungsgerichtsgesetzes zu bestrafen. Diese
Bestimmungen  sind  gesetzestechnisch  als  reine  Zu-
widerhandlungstatbestéinde gegen ein  vom  Bundesver-
fassungsgericht ausgesprochenes Parteiverbot ausge-
staltet. ~Sie ermoglichen es, jede Beweisaufnahme {iber
die wirklichen Ziele des angeklagten Biirgers und ihre
Berechtigung mit der Behauptung zu unterbinden, es
komme lediglich darauf an festzustellen, ob dem KPD-
Verbot  zuwidergehandelt wurde; der Inhalt wund die
Verfassungswidrigkeit der KPD-Ziele seien ja im
Verbotsurteil selbst bereits verbindlich ,,festgestellt.

Die von der Bundesregierung geforderte ’Regelung soll
offenbar sdamtliche Strafverfolgungsorgane dazu an-
halten, nunmehr alle Verfahren gegen antiimperialisti-
sche Krifte nur noch unter dem ,rechtlichen® Gesichts-
punkt ihrer behaupteten TatbestandsmiBigkeit im
Sinne der §§ 42, 47 des Bundesverfassungsgerichts-
gesetzes  durchzufilhren und * damit jede Beweiser-
hebung iiber die entscheidenden politisch-inhaltlichen
Fragen dieser Verfahren als ,unwesentlich® von Vorn-
herein zu unterbinden.

IGV%L_Pfannqnschwarz/Schn_eider, ,Fiir Vereinigungs- und ,
Koalitionsfreiheit — %eigen die neuen Anschlage der Militari-
sten?, NJ 1962 S. 359°1f.

17 Bundestagsdrucksache 1V.178, S. 36.
18 vgl. Pfannenschwarz/Schneider, a. a. O.
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